N

csGB

T.C.
CALISMA VE SOSYAL GUVENLIK BAKANLIGI
i$ SAGLIGI VE GUVENLIGI GENEL MUDURLUGU

YUKSEKTE CALISMADA GUVENLIK AGLARI

Alperen Fatih DURSUN

(Is Saghg ve Giivenligi Uzmanhk Tezi)

ANKARA-2016



T.C.
CALISMA VE SOSYAL GUVENLIK BAKANLIGI
IS SAGLIGI VE GUVENLIiGI GENEL MUDURLUGU

YUKSEKTE CALISMADA GUVENLIK AGLARI

Alperen Fatih DURSUN

(Is Sagh@ ve Giivenligi Uzmanhk Tezi)

Tez Damismani
Burak OZDEMIR

ANKARA-2016



T.C.
Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhg

Is Sagh@ ve Giivenligi Genel Miidiirliigii

ONAY

Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi, Is Saghg ve Giivenligi Genel Miidiirliigiinde
Is Saghg ve Giivenligi Uzman Yardimcis olarak gérev yapan Alperen Fatih DURSUN’un,
Burak OZDEMIR danismanliginda tez bashgi “Yiksekte Cahsmada Giivenlik Aglar”
olarak teslim edilen bu tezin savunma sinavi 25/05/2016 tarihinde yapilarak asagidaki jiiri

tiyeleri tarafindan “Is Saghg ve Giivenligi Uzmanhk Tezi” olarak kabul edilmistir.

Dr. Serhat AYRIM
Calisma ve Sosyal Glivenlik Bakanligi
Miistesar Yardimcisi

JURI BASKANI
Kasim OZER Yrd. Dog. Dr. Erciiment N. DIZDAR
[s Saghig1 ve Giivenligi Genel Miidiirii Ogretim Uyesi
UYE UYE
Dr. H. N. Rana GUVEN Ismail GERIM
Is Saglig1 ve Giivenligi Genel Miidiir Yrd. Is Saglig1 ve Giivenligi Genel Miidiir Yrd.
UYE UYE

Jiiri tarafindan kabul edilen bu tezin Is Saglig1 ve Giivenligi Uzmanlik Tezi olmast igin

gerekli sartlar1 yerine getirdigini onayliyorum.

Kasim OZER
ISGGM Genel Mudiirii



TESEKKUR

Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhig Is Saghg ve Giivenligi Genel Miidiirliigiindeki
calisma hayatim boyunca kiymetli bilgi, deneyim ve desteklerini esirgemeyen basta Is Saglig
ve Giivenligi Genel Mudiriimiz Saym Kasim OZER olmak iizere, Is Saghigi ve Giivenligi
Genel Miidiir Yardimeist Saymn Dr. H. N. Rana GUVEN’e, Is Saglig1 ve Giivenligi Genel
Miidiir Yardimcis1 Saym Ismail GERIM’e, Is Saglig1 ve Giivenligi Genel Miidiir Yardimcisi
Saymn Sedat YENIDUNYA’ya ve Yetkilendirme Daire Baskani Sayin Furkan YILDIZ’a
tesekkiirlerimi sunarim. Degerli bilgi ve deneyimleriyle tez calismama onemli Olciide katki
saglayan tez danismanim Saym Burak OZDEMIR’e, calismam siiresince destegini hicbir
zaman esirgemeyen Is Saglig1 ve Giivenligi Uzmanlar1 Osman ZOPCUK, Nurullah TAS ve
Muhammed Rasit AYDOS’a katkilarindan dolay1 tesekkiir ederim.

Tiim hayatim boyunca oldugu gibi tez ¢alismamda da en biyik destek¢im olan fedakar
annem bagsta olmak iizere tiim aileme, smirsiz manevi desteklerinden dolayr sonsuz

tesekkiirlerimi sunarim.



OZET

Alperen Fatih DURSUN
Yiksekte Calismada Giivenlik Aglari
Cahisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhg, Is Saghg ve Giivenligi Genel Miidiirliigii
Is Saghg ve Giivenligi Uzmanhk Tezi
Ankara, 2016

Yapilan arastirmalar, yapr sektoriinde meydana gelen is kazalarinin biiyiik bir boliimiiniin
yiiksekten diisme kaynakli oldugunu ortaya koymaktadir. Yiksekte giivenli caligmanin
saglanmasi, ig kazalarmin azaltilabilmesi anlaminda biiylik 6nem tagimaktadir. Gelismis
ulkelerdekiyle de uyumlu olan mevzuatimizda, yiiksekte giivenli ¢alisma konusunda toplu
korunma tedbirlerinin ve kisisel koruyucu tedbirlerin 6nemi vurgulanmakla birlikte c¢esitli
yukumluliikler yer almaktadir. Bu tez ¢alismasi; yiiksekten diismelere karsi yaygin olarak
kullanilmaya baslanan giivenlik aglarinin, mevzuata uygunlugu konusunda c¢esitli
problemlerin bulunmasi, sektore hizmet veren is giivenligi uzmanlarinin ve isverenlerin
farkindalig1 gibi konularda ciddi eksiklikler bulundugunun goézlemlenmesi gibi nedenlerle
mevcut durumun tespiti, standartlara uygun gilivenlik ag1 kullanimmin yayginlastirilmasinin
ondndeki engellerin belirlenmesi ve ¢6ziim Onerileri gelistirilmesi amaciyla hazirlanmistir.
Tez calismast kapsaminda, hazirlanan 23 soruluk kontrol listesiyle Ankara ve Kirsehir’de
toplam 17 gilivenlik ag1 kurulu, insaat projesinde incelemeler yapilmis, ikamet amagli bina
ingaatlarinda sozlesmesi bulunan 148 is glivenligi uzmanina da hazirlanan 24 soruluk anket
uygulanmistir. Anket arastirmasindan elde edilen veriler, parametrik olmayan bir hipotez testi
ile analiz edilmistir. Glvenlik aglarinin standartlara uygunluk durumu, standartlara uygun
giivenlik ag1 kullanimin etkileyen faktorler, isverenin giivenlik agi kurdurmasindaki temel
nedenler arastirilmistir. Calisma sonucunda, agin kurulum nedeni, isverenin farkindahigi, is
giivenligi uzmanlig1 tecriibesi, teknik bilgi seviyesi, hizmet sekli ve agin ehil kisi tarafindan
kurulumu olmak iizere bir giivenlik aginin standartlara uygunlugunu dogrudan etkileyen alti

etken belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Yapi sektori, yiiksekte giivenli ¢calisma, giivenlik aglari.



ABSTRACT
Alperen Fatih DURSUN
Safety Nets At Works At Heights

Ministry of Labor And Social Security, Directorate General of Occupational Health And
Safety

Thesis for Occupational Health and Safety Expertise
Ankara, 2016

Studies show that a majority of occupational accidents occurred in the construction sector
arising by the reason of falls from heights. Ensuring safe working at heights is very important
for reducing occupational accidents. There are various obligations in our legislation which
compatible with the other countries have legislation and it is highlighted that the importance
of collective protection measures and personal protective measures. This study realized
because of that existencing of serious problems regarding compliance with the legislation of
the safety nets which commonly have used tor prevent falls from height, it has been observed
that is available serious deficiencies of awareness of safety professionals and employers in
educational activities. It was aimed that determination of the current station of safety nets
which use in our country, identification obstacles about become widespread using safety nets
which are compatible with the standards and improving solutions, meeting the unique needs
of a study on the safety nets with the study. In the study, it was conducted on 17 construction
projects in which have safety nets by check list which has 23 questions in Ankara and
Kirsehir, and the survey which has 24 questions was conducted on 148 safety professionals
who works on residential building with construction contracts. The data obtained from the
survey were analyzed with a nonparametric hypothesis test. It was researched subjects such as
current situation of used safety nets, factors which affects using appropriate safety nets, the
main reasons of establishing safety net by employer's. In conclusion, it was determined six
factors that directly affect the compliance with the standards as a safety net: the cause of
installation safety nets, the awareness of employers, safety professionals’ experience,
technical knowledge, the service shape and installation by qualified service person.

Keywords: Construction industry, safety works at heights, safety nets.
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1. GIRIS

Yapi1 sektorii, yarattigi katma deger ve istihdamin biiyiikligi ile iilke ekonomik gelisiminin
lokomotifi durumundadir. “Sektore girdi saglayan ve faaliyetlerini bu sektoérdeki gelismelere
bagl olarak devam ettiren diger sektorlerin katkis1 da dikkate alindiginda insaat sektoriiniin

GSMH igindeki paymin yaklasik yiizde 30 seviyesinde oldugu goriilmektedir” [1].

“Ingiltere’de yapilan bir arastirma, yeni bir evde 150 farkli meslek kolunu ilgilendiren 23 000
parca bulundugunu ortaya koymaktadir. Hi¢bir ekonomik faaliyetin bu derece yaygin bir etki
giicline sahip olmadigi dikkate alindiginda sektdriin lokomotif giiciiniin, gelismekte olan
tilkeler icin vazgecilemez bir degerinin bulundugu acik bir sekilde anlasilmaktadir.”
Dolayisiyla sektor, istikrarli bir ekonomik biiyiimeye sahip ve beraberinde ortaya ¢ikan
istthdam olusturma ihtiyacin1 karsilamak zorunda olan {ilkemiz i¢in Onemini artirarak

korumaktadir [1].

Yap1 sektorti, is kazasi istatistikleri agisindan degerlendirildiginde ise olduk¢a karamsar bir
tablo ortaya ¢ikmaktadir. Ekonomik ac¢idan {ilkemizin atardamarlarindan birisi konumundaki
yapt sektoriinde diger lilkelerde de oldugu gibi bazi iskollar1 ¢ok tehlikeli sinifta yer
almaktadir. Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) verilerine gore yap sektdriinde calisan isciler,
diger sektorlerde c¢alisan iscilere oranla tig-alti kat daha fazla is kazasina ugrama riski

tasimaktadir [2].

Diinya genelinde yapilan arastirmalar yap1 sektoriinde meydana gelen is kazalarinin biiyiik bir
bolumindn yiiksekten diigme kaynakli oldugunu ortaya koymaktadir [3]. Yuksekte glvenli
calismanin saglanmasi, tiim iilkeler acgisindan yapi sektoriinde meydana gelen is kazalarinin
azaltilabilmesi anlaminda ¢ok biiyiik 6nem tasimaktadir. Gelismis ililke mevzuatlariyla da
uyumlu olan mevzuatimizda yiiksekte giivenli ¢alisma konusunda toplu korunma tedbirlerinin
ve kisisel koruyucu tedbirlerin 6nemi vurgulanmakla birlikte cesitli ylikiimliilikler yer
almaktadir [4]. Ayrica, bu tedbirleri saglayacak donamimlarin yiiksekte calismayla ilgili
tehlike ve riskleri ortadan kaldirabilmesi ve yeni riskler dogurmasinin 6nlenebilmesi amaciyla

standartlara uygun donanimin dogru bir bigimde kullanilmas1 olduk¢a 6nemlidir.



Tirkiye’de yliksekten diismeyi Onlemek amaciyla giivenlik agi kullanimi yayginlagsmaya
baslamis olup gerek Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig: teftislerinde gerek gergeklestirilen
saha ziyaretlerinde gerekse diizenlenen egitim seminerlerinde is giivenligi uzmanlariyla
yapilan goriismelerde giivenlik aglarin standartlara uygunlugu, giivenlik ag1 konusunda is
giivenligi uzmani ve diger c¢alisanlarin bilgi diizeyleri ile igverenlerin farkindaligi gibi
konularda ciddi eksiklikler bulundugu goézlemlenmistir. Tiirkiye’de, giivenlik ag1 6zelinde
mevcut durumun degerlendirilmesi ve farkindaligin artirilmasina yonelik etkin  bir

aragtirmanin heniiz yapilmamis olmasi da bu eksikliklerin nedenleri arasinda bulunmaktadir.

Bu calisgmanin temel amaci, iilkemizde kullanilan giivenlik aglarinin is giivenligi agisindan
mevcut durumunu ve sahada gorev yapan is gilivenligi uzmanlarinin farkindaligini
degerlendirmek, yiiksekte giivenli ¢aligmay1 saglamada toplu korunmay1 saglayacak giivenlik
aglarinin standartlara uygunlugunu incelemektir. Ayrica standartlara uygun giivenlik agi
kullaninminin  yayginlastirilmasina ve is giivenligi konusunda sorumlulugu bulunan
calisanlarda giivenlik ag1 konusundaki bilgi diizeyi ve farkindaligin artirilmasina yoénelik

¢Ozlim Onerileri ortaya koymaktir.

Tez ¢alismas1 kapsaminda, yiiksekte giivenli ¢calismayla ilgili literatiir calismasi yapilmistir.
Literatiir calismasindan elde edilen teknik bilgilere, ikinci bolumde yer verilmekte olup
yiiksekte gilivenli caligmay1 saglamak amactyla kullanilan donanimlar hakkinda okuyucuyu
bilgilendirmek amaglanmaktadir. Uglincii boliimde, saha calismasi gergeklestirilirken takip
edilen yontem agiklanmaktadir. DOrdinci boliimde, saha ¢alismasindan elde edilen istatistiki
bilgilere yer verilmektedir. Besinci boliimde, saha caligmasindan elde edilen bulgular ve
mevcut caligsmalar arasinda karsilagtirmalar yapilmakta, calismalar arasindaki ortak yonlerin
yani sira farkli yonler de ele alinmaktadir. Altinci bolimde, standartlara uygun giivenlik ag1
kullaninminin  yayginlagtirilmasinin =~ 6niindeki  engeller belirlenerek ¢6ziim  Onerileri

gelistirilmektedir.



2. GENEL BILGILER

Bu bolimde, yapi sektoriiniin hareketliligini gosteren bazi genel istatistikler, is kazasi
istatistikleri, mevzuatimiz kapsaminda yiiksekte c¢aligma, yiiksekte giivenli ¢alismay1
saglamak amaciyla kullanilan donanimlar ve giivenlik aglar1 gibi konularda teknik bilgilere

yer verilmistir.

2.1. YAPI SEKTORUNDE iSTIHDAM VERILERI

Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan yayimlanan ve en giincel aylik istatistik biilteni olan
2015 yili Eyliil ay1 biiltenine gore Tiirkiye’de; 1 milyon 717 bin 124 isyeri bulunmakta olup
bu igyerlerinin 195 bin 133’ii yap1 sektoriine aittir. Ayrica, tiim sektorlerdeki toplam ¢alisan
sayist 13 milyon 761 bin 913 olup bu ¢alisanlarin 1 milyon 918 bin 464’ii yap1 sektoriinde
istihdam edilmektedir. Goriildiigii tizere, Tiirkiye’deki igyerlerinin yaklagik % 12’sini yap1
sektoriine ait igyerleri, calisanlarin ise yaklasik % 14’iinii yap1 sektoriinde ¢alisanlar

olusturmaktadir [5].

Bilgi eksikligi, personel gorevlendirmede yapilan hatalar, is giivenligi tedbirlerindeki
yetersizlikler, tasarim hatalar1, uygun olmayan kisisel koruyucu donanim kullanimi, kontrol
ve bakim programlarinin yetersizligi, Odiillendirme sistemlerindeki hatalar, is gilivenligi
acisindan uygun olmayan calisma yontemlerinin kullanilmasi gibi etkenler yiiksekten diisme

nedenlerinden bazilaridir [6].

Tiirkiye’de meydana gelen is kazalar1 incelendiginde, yap1 sektoriinlin {ilkemizdeki
hareketliliginin sadece ekonomiye etki boyutunda yasanmadigi, maalesef is kazalar1 agisindan
da ayn1 hareketliligin s6z konusu oldugu goriilmektedir. s kazalarinin 6nlenmesinde sektdre
0zgl tehlike ve risklere yonelik atilacak adimlarin 6nemi yaganan her yeni is kazasinda bir

kez daha anlagilmaktadir [5].

2.2. YAPI SEKTORUNDE IS KAZASI iISTATISTIKLERI

Yapr sektorii, tilkemizde oldugu gibi tiim diinya iilkelerinde de gerek calisma sartlar1 gerekse
sektore 0zgii sorunlar nedeniyle is kazalar1 acisindan en riskli sektorlerden biridir. Yapilan

arastirmalar geligmekte olan iilkeler kadar gelismis olarak kabul edilen iilkelerin de yap1
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sektérinde meydana gelen is kazalarinin Onlenebilmesi amaciyla gesitli tedbirler almak

zorunda olduklarini ve bu yonde caligmalar gerceklestirdiklerini ortaya koymaktadir.

Almanya’da 2012 yilinda meydana gelen 885 009 is kazasinin 109 158’inin, 2013 yilinda
meydana gelen 874 514 is kazasinin ise 105 248’inin yapi1 sektoriinde gergeklestigi
goriilmektedir. Yap1 sektoriinde meydana gelen oliimlii is kazalar1 incelendiginde ise 2012

yilinda 91 galisanin, 2013 yilinda ise 83 galisanin hayatini kaybettigi anlagilmaktadir [7].

Bir diger Avrupa iilkesi olan Fransa’da yapilan aragtirmalarda ise 2012 yilinda meydana gelen
i1 kazalarinda hayatin1 kaybeden 558 calisanin 131’inin, 2013 yilinda meydana gelen is
kazalarinda 6len 541 calisanin ise 145’inin yap1 sektdriinde meydana gelen is kazalarinda
hayatini kaybettigi gorilmektedir. Ayni aragtirmalar, 2012 yilinda meydana gelen 558 Sliimli
is kazasinin 52’sinin, 2013 yilinda meydana gelen 541 olimli is kazasinin ise % 18’nin

yiiksekten diisme nedeniyle meydana geldigini ortaya koymaktadir [8, 9].

Oliimlii is kazas: istatistikleri incelendiginde, Avustralya ve Ingiltere’nin meydana gelen
olimlii is kazalar1 agisindan diger lilkelere gore daha iyi bir durumda oldugu, ancak meydana
gelen 6llmlerin azimsanamayacak sayida oldugu goriilmektedir. Avustralya’da 2012 yilinda
is kazalarinda hayatin1 kaybeden 228 calisanin 30’unun, 2013 yilinda ise is kazalarinda
hayatin1 kaybeden 191 c¢alisanin 19’unun yap1 sektoriinde meydana gelen is kazalarinda
hayatin1 kaybettigi anlasilmaktadir. Ingiltere’de ise 2012 yilinda is kazalarinda hayatini
kaybeden 171 calisanin 49’unun, 2013 yilinda ise is kazalarinda hayatin1 kaybeden 148
calisanin 39’unun yap1 sektoriinde meydana gelen is kazalarinda hayatin1 kaybettigi

gorulmektedir [10-14].

Farkl1 kaynaklardan derlenip Tablo 2.1’de sunuldugu Uzere, yap: sektoriinde meydana gelen
olimlii is kazasi sayilariin tiim sektorlerde meydana gelen 6liimlii is kazasi sayilarina orani
Tiirkiye’nin yani sira Ingiltere, Avustralya, Almanya, Fransa gibi iilkelerde de oldukca

yuksektir [7-15].



Tablo 2.1. Yillara Gére Oliimlii is Kazas1 Sayilar1 (2012-2013) [7-15]

) Yap1
Oliimlii is sektérunde
Ulke Yil kazasi sayilar1 | meydana gelen (/1) %
(1) oliimlii is kazas1

sayilar (2)
Avustralya 2012 228 30 13,16
2013 191 19 9,95
e 2012 171 49 28,65
2013 148 39 26,35
Almanya 2012 500 91 18,20
2013 455 83 18,24
Fransa 2012 558 131 23,48
2013 541 145 26,80
Tiirkiye 2012 744 256 34,41
2013 1360 521 38,31

Sosyal Guvenlik Kurumu istatistikleri, 2012 yilinda Tiirkiye’de meydana gelen 744 6limlii is
kazasinin 256’sinin, 2013 yilinda ise 1 360 olimli is kazasinin 521’inin yapi sektoriinde
meydana gedigini ortaya koymaktadir. Bu rakamlar dikkate alindiginda, 2012 yilinda
meydana gelen oliimli is kazalarinin % 34,41’inin, 2013 yilinda meydana gelen 6limlii is

kazalarinin % 38,31 inin yap1 sektoriinde meydana geldigi anlagilmaktadir [15].

Mevcut ¢alismalardan derlenip sunuldugu iizere Grafik 2.1°de; Tiirkiye, Avustralya, Ingiltere,
Almanya ve Fransa’da 2012 ve 2013 yillarinda yap1 sektériinde meydana gelen oliimli is
kazasi1 sayilarinin tiim sektdrlerde meydana gelen oliimlii is kazasi sayilarina oranlari yer
almaktadir. Tarkiye ve dunyadaki is kazalari, o6limlli is kazasi sayilart agisindan
incelendiginde, yap1 sektoriiniin O6limli is kazalarinin azaltilabilmesi agisindan oldukga

onemli oldugu anlasilmaktadir [8-14].
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Grafik 2.1. Ulkelere Gore Yap: Sektoriindeki Oliimlii is Kazas1 Sayilarimin Tiim

Sektorlerdeki Oliimlii Is Kazas1 Sayilarina Oram (2012-2013) [7-15]

Tirkiye’de 2010-2014 yillar1 arasinda meydana gelen 6liimlii is kazalari incelendiginde; 2010

yilinda meydana gelen is kazalarinda 6len 1 444 calisanin 475’inin, 2011 yilinda meydana

gelen is kazalarinda 6len 1 700 ¢alisanin 570’inin, 2012 yi1linda meydana gelen is kazalarinda

olen 744 calisanin 256’sin, 2013 yilinda meydana gelen is kazalarinda 6len 1 360 ¢alisanin

521’inin, 2014 yilinda meydana gelen is kazalarinda ise dlen 1 626 ¢alisanin 501’inin yap1

sektoriinde meydana gelen is kazalarinda hayatini kaybettigi goriilmektedir (Grafik 2.2.). Bu

durum, iilkemizde meydana gelen her ti¢ 6liimlii is kazasindan en az birinin yap1 sektoriinde

meydana geldigini ortaya koymaktadir.
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Grafik 2.2. Turkiye’de Meydana Gelen Oliimlii is Kazas1 Sayilar1 (2010-2014) [15]

Ulkemizde yap1 sektdriinde meydana gelen oliimlii is kazasi sayilarmin tiim sektorlerde

meydana gelen 6lumli is kazasi sayilarina orani yillara gore degerlendirildiginde; bu oranin
2010 yilinda % 32,89 iken, 2011 yilinda % 33,53’e, 2012 yilinda % 34,41°e, 2013 yilinda %
38,31%e yiikseldigi, 2014 yilinda ise % 30,81 oldugu goriilmektedir. Grafik 2.3’te, bu

degerlerde ufak tefek dalgalanmalar meydana gelse bile yapr sektoriindeki 6liimlii is kazasi

sayilarmin tim sektorlerdeki 6limli is kazasi sayilarina oraninin bes yillik siiregte her yil %

30’un tizerinde kaldig1 gorilmektedir.
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Grafik 2.3. Yapi Sektoriindeki Olimlii Is Kazas1 Sayilarimin Tiim Sektorlerdeki Olimli

Is Kazas1 Sayilarina Oram (%) [15]



Turkiye’de 1979-2010 yillar1 arasinda yap1 sektoriinde meydana gelen 5 239 is kazasinin
incelenmesine yoOnelik yapilan bir arastirma, 6liimle sonuglanan is kazalar1 arasinda insan
diismesi (% 42,90) ve malzeme diismesi (% 10,50) tipindeki kazalarin 6nemli bir farkla ilk
siralarda yer aldigimi ortaya koymaktadir (Tablo 2.2.). Bu durum, yiiksekten diisme
konusunda alinacak Onlemlerin hem insan hem de malzeme diismesini Onlemeye yoOnelik
olmas1 gerektigini ortaya koymaktadir. Diger baslica kaza tiirleri arasinda ise elektrik
carpmasi, malzeme diismesi, is makinesi kazalari, yapinin ¢okmesi, santiye i¢i trafik kazalari

ve kazi kenarinin gogmesi gibi kazalar bulunmaktadir [16].

Tablo 2.2°de goriildiigli iizere, insan ve malzeme diismesi tiirlinde gerceklesen is kazalari
kadar yaygin olmasa da malzeme sigramasi, yapinin ¢okmesi, elektrik carpmasi, yapi
makinesi kazalar1 gibi is kazasi cesitleri de azimsanamayacak oranlardadir. Yapilan
aragtirmada ana grup olarak tanimlanan kaza tiplerinin olus bi¢imlerine gore alt ayrimlar (alt

gruplar) da saptanmustir.

Tablo 2.2. is Kazalarimin Gerg¢eklesme Tiplerine Gore Dagihmi (Ana Gruplar) [16]

Ana Gruplar Olim Yaralanma | Toplam
Kaza Tipi Say1 | % Say1 | % Say1 | %
Insan Diismesi 1028 142,90 {934 |32,90 | 1962 | 37,40
Malzeme Diismesi 251 10,50 1278 |9,80 (529 (10,10
Malzeme Si¢ramasi 10 0,40 |211 (7,40 |221 |4,20
Kazi Kenarmin Gé¢mesi 138 |5,80 |53 |1,90 |191 |3,60
Yapinin Cokmesi 167 |7,00 |73 2,60 |240 |4,60
Elektrik Carpmasi 293 |12,20|80 |2,80 |373 |7,10
Patlayict Madde Kazalari 50 0,20 |82 290 |132 |2,50
Yap1 Makinesi Kazalari 206 (8,60 |97 3,40 |303 |5,80
Uzuv Kaptirma 1 0,00 |604 |21,30|605 |11,50
Uzuv Sikismasi 1 0,00 |200 |7,00 |201 |3,80
El Aleti ile Ele Vurma 0 0,00 (42 |150 (42 0,80
Sivri Uclu Keskin Cisimlerle Yaralanma |0 0,00 |75 2,60 |75 |1,40
Santiye I¢i Trafik Kazalari 168 |7,00 |38 1,30 |206 |3,90
Diger Tip Kazalar 85 350 (74 2,60 (159 (3,00
Toplam 2398 | 100 2841|100 |5239 |100




Tablo 2.3’te gorildiigi iizere, insan diismesi tipindeki kazalarin alt gruplari, gerceklesme
sayilaria gore yukaridan asagiya siralanarak verilmistir. Tablo incelendiginde, doseme veya
platform kenarindan diismelerin ilk sirada yer aldigi goriilmektedir. Bu kaza tipini
gerceklesme sikligl agisindan sirastyla iskeleden diismeler, yapidaki bosluklardan diismeler ve

catilardan diismeler takip etmektedir [16].

Tablo 2.3. insan Diismesi Tipindeki Kazalarin Alt Gruplari [16]

Olim |Yaralanma| Toplam

Kaza Tipi Sayi| % |[Say1| % |Say1| %

Doseme-Platform Kenarindan | 248 [ 35,70| 190 | 24,10 | 438 | 29,60
Iskeleden 139 20,00 | 236 | 30,00 | 375 |25,30
Yapidaki Bosluklardan 99 (14,30| 71 | 9,00 | 170 (11,50
Catilardan 76 11,00 71 | 9,00 | 147 | 9,90
Hemzemin Diismeler 11 (160 | 61 | 7,80 | 72 | 4,90
El Merdivenlerinden 21 | 3,00 | 40 | 510 | 61 | 4,10

Elektrik-Telefon Direklerinden| 19 | 2,70 | 38 | 4,80 | 57 | 3,80
Sabit Insaat Merdivenlerinden | 14 | 2,00 | 22 | 2,80 | 36 | 2,40

Yk Asansorlerinden 11 {160| 4 | 0,50 | 15 | 1,00
Zemindeki Cukurlara 9 [130| 6 | 080 | 15 | 1,00
Diger Tip Diismeler 47 (6,80 | 48 | 6,10 | 95 | 6,40
Toplam 694 | 100 | 787 | 100 |1481| 100

Tablo 2.4’te malzeme diismesi tipindeki kazalarin alt gruplari, gergeklesme sayilarina gore
yukaridan asagiya siralanarak verilmektedir. Goriildigi tizere, Ozellikle yiiksek yap1
kisimlarindan malzeme diismesi seklinde yasanan olaylarda meydana gelen 6lumler dikkat
cekmektedir [16]. Giivenlik aglari, ag gozii boyutlarindan daha biiyiik malzemelerin diismesi
durumunda c¢alisanlar1 malzeme diismesine karst da etkin bir sekilde koruyabilecek

donanimlardandir.



Tablo 2.4. Malzeme Diismesi Tipindeki Kazalarin Alt Gruplari [16]

Ana Gruplar Olim Yaralanma Toplam
Kaza Tipi Say1 % Say1 % Say1 %

Girgir Ving—Malzeme
Asansorlerinden

43 | 25,70 | 33 | 1250 | 76 | 17,70

Yiiksek Yap1 Kisimlarindan 32 19,20 33 12,50 65 15,10
E:flﬁfg dg“kleme' Bosaltma |16 | 609 | 55 | 2000 | 65 | 15,10
Tiinel Tavanindan 20 12,00 18 6,80 38 8,80
ingTa agg:;xflzemelerm' 0 | 000 | 26 | 990 | 26 | 6,00
Malzeme Istifinin Devrilmesi 10 6,00 19 7,20 29 6,70
Agir Araglarin Devrilmesi 11 6,60 18 6,80 29 6,70
Yamagctan Malzeme Diismesi 17 | 10,20 2 0,80 19 4,40
Tas Ocagi Aynasindan 8 4,80 5 1,90 13 3,00
Vingle fletim Sirasinda 7 4,20 1 0,40 8 1,90
Diger Tip Malzeme Diigsmeleri 9 5,40 53 20,20 62 14,40
Toplam 167 100 263 100 430 100

Yapr sektoriinde meydana gelen is kazalarmin tiirleri incelendiginde, yiiksekte giivenli
calismanin saglanmasinin meydana gelen is kazalarinin azaltilabilmesi acisindan oldukca
onemli oldugu goriilmektedir. Yiiksek yapi kisimlarindan, tiinel tavanindan, yamagtan ve
diger kisimlardan insan ve malzeme diismesi sonucu meydana gelen is kazalari, yliksekte
giivenli ¢aligmay1 saglayacak toplu korunma donanimlarinin kullanimiyla engellenebilecek
tirdeki is kazalaridir [16]. Tirkiye’de, meydana gelen oOlimli is kazasi sayilarinin
azaltilabilmesi amaciyla bircok mevzuat calismast ve proje gergeklestirilmistir. Bu
caligmalarin temelini, 30/6/2012 tarihli ve 28339 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 6331
Sayili Is Sagh@ ve Giivenligi Kanunu olusturmaktadir. Kanun kapsaminda, tiim sektorlere
yonelik c¢esitli yonetmelikler hazirlanmig ve sahadaki uygulamalarin iyilestirilmesini

amaglayan ¢aligmalar yiiriitiilmiistiir.
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2.3. MEVZUATTA YUKSEKTE CALISMA

Tirkiye’de ve diger gelismis iilkelerde, yiiksekte glivenli ¢alismanin saglanmasi konusunun
onemi kavrandigindan c¢esitli mevzuat calismalari gerceklestirilmis ve gerceklestirilmeye
devam etmektedir. Ozellikle, Tiirkiye’deki tiim kamu kurumlari, 6331 sayili Is Saghg ve
Glivenligi Kanunu yayimlandiktan sonra mevzuatlarimi bu Kanun ile uyumlastirma

calismalarina baslamistir.

2.3.1. Gelismis Ulkelerde Yiiksekte Calisma

Ingiltere, Avustralya ve Almanya gibi iilkelerde de yiiksekte giivenli ¢alisma konusunun
onemi kavrandigindan cesitli yasal diizenlemelerle yiiksekten diisme nedeniyle meydana

gelen ig kazalarinin 6nlenmesine yonelik ¢alismalar yapilmaktadir [13, 17].

Ingiltere’de konuya o6zgii bir yonetmelik 2005 yilindan bu yana yiiriirliktedir. Bu
yonetmelikle birlikte Ingiltere’nin yiiksekte ¢alisma konusunda diinyada en giivenli yerlerden
biri olmasi, binlerce ¢alisanin hayatinin kurtarilmasi, yiiksekten diigme sonucu yaralanmaya
neden olan birgok is kazasinin Onlenmesi, ekonomik ve sosyal kayiplarin azaltilmasi

amaglanmaktadir [13].

Ingiltere’de giivenlik aglar1 6zelinde de cesitli calismalar gerceklestirilmektedir. Saglik ve
Giivenlik idaresi (HSE) biinyesinde, Paul McCann tarafindan 2011 yilinda, giivenlik aglarinin
ylksekten diismeleri onleyebilme konusundaki performansini degerlendirmek ve sorunlari
tespit edebilmek amaciyla yapilan bir ¢alismada, 6zellikle standartlara uygunluk konusunda
herhangi bir eksiklik bulunmasi durumunda giivenlik aglarinin performansinin ciddi 6lgiilerde

azaldigi belirlenmistir [17].

Avustralya’da eyalet hiikiimetleri arasinda 2008 yilinda “Is Sagligi ve Giivenliginde
Diizenleyici ve Operasyonel Reform” anlagsmasi imzalanmistir. Bu anlagma kapsaminda, basta
giivenlik aglar1 olmak iizere konusuna 6zgii olarak hazirlanan uygulama rehberleri ilgililerin

erisimine sunulmakta ve boylece giivenli uygulamalarin yayginlastirilmas: hedeflenmektedir
[18].
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2.3.2. Turkiye’de Yuksekte Calisma

Avrupa Birligi iiyesi olan lilkelerin mevzuatlariyla uyumlu olan mevzuatimizda yiiksekte
calisma ile ilgili hususlara detayli bir sekilde deginilmekte olup g¢alisanlara ve igverenlere
yonelik bazi sorumluluklara yer verilmektedir. Yiiksekte calisma ile ilgili olarak 30/6/2012
tarihli ve 28339 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 6331 Sayili Is Sagligi ve Giivenligi
Kanunu kapsaminda yiiriirliige konan “Yap1 Islerinde Is Saglhgi ve Giivenligi Yonetmeligi”
ile “Is Ekipmanlarinin Kullamminda Saglik ve Giivenlik Sartlar1 Y6netmeligi” olmak iizere

baslica iki yonetmeligimiz bulunmaktadir.

Isin yapildig1 alan ile komsu alanlar arasinda kot farki bulunmasi ve diisme eyleminin
gerceklesmesiyle yaralanma ihtimalinin s6z konusu olmasi durumunda, bu tarz faaliyetler

yiiksekte caligma olarak degerlendirilmektedir [4].

2.5. YUKSEKTE GUVENLI CALISMA DONANIMLARI

Avustralya’da yayimmlanan “Konut insaatlarinda Diismelerin Onlenmesi Uygulama Rehberi”
nde yiiksekte giivenli ¢alismay1 saglayan donanimlar; diismeyi Onleyici sistemler, hareket

kisitlayici sistemler ve diismeyi durdurucu sistemler olarak siniflandiriimaktadir [19].

2.5.1. Diismeyi Onleyici Sistemler

Diismeyi Onleyici sistem, bir kez monte edilmesi yeterli olan veya baska bir ayarlama
gerektirmeyen, sistemin Dbiitlinliigini saglayarak amacina uygun olarak faaliyetini
gerceklestirebilmesi igin ¢alisan tarafindan herhangi bir degisiklik veya islem yapilmasina
ihtiyac duyulmayan diismeye kars1 koruyucu sistemi ifade etmektedir. Ornek olarak, gegici

calisma platformlar1 ve koruyucu parmakliklar verilebilir [19].

Bina ve diger yapilardan, tavan pencerelerinden veya kirilgan ¢ati malzemelerinden, kattaki
veya catidaki acgikliklardan, kazi alanlarinin kenarlarindan g¢evre korkuluklari ile diismeye

kars1 etkin bir koruma saglanabilmektedir [19].

Gegici calisma platformunun kalici olarak sabitlenen platformdan tek farki gegici olmasidir.

Ayrica gecici ¢alisma platformu, is siiresince glvenli bir ¢aligma alani saglamak igin
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kullanilmaktadir. Platformun bir diger 6zelligi ise ¢alisanlarin diismesini Onleyecek sekilde
tasarlanmasidir. Gegici ¢alisma platformlari, genellikle yapi sektoriinde konut ingaatlarinda
kullanilmaktadir. Gegici ¢alisma platformlarina 6rnek olarak sabit veya mobil iskeleler,

yukseltilebilir ¢aligma platformlar1 ve basamakli platformlar verilebilir [19].

2.5.1.1. iskeleler

Iskeleler, yiiksekte c¢aligmalar igin giivenli bir platform saglayan sistemlerdir. Sektdrde
yapilacak ise gore degisen birgok iskele ¢esidi bulunmaktadir. Iskele platformlari genel olarak
hafif, orta ve agir islerde kullanilacak platformlar olarak simiflandirilmaktadir. Iskeleler
konusunda onemli ¢aligsmalar1 bulunan Avustralya’da tavsiye edilen smir degerler asagidaki
gibidir [19]:

e Hafif igler: Her boliimii 225 kg agirhga kadar yiik tasiyabilmelidir. Ornegin; boya
isleri, elektrik isleri ve diger hafif isler bu kapsamda degerlendirilebilir. Platformlar en
azindan iKi plaka yani yaklasik 45 cm genisliginde olmalidir.

e Orta isler: Her boliimii 450 kg agirliga kadar yiik tasiyabilmelidir. Bu tip iskele
platformlar1 genel ¢alismalar i¢in uygundur. Platformlar en azindan dort plaka yani
yaklasik 90 cm genisliginde olmalidir.

e Agir isler: Her boliimii 675 kg agirliga kadar yiik tasiyabilmelidir. Tugla duvar 6rme,
beton dokiimii, yikim isleri ve agir yiiklemelerin s6z konusu oldugu diger islerde
kullanilmaktadir. Platformlar en azindan bes plaka yani yaklagik 100 cm genisliginde

olmalidir.

Yukaridaki gilivenli yiikleme sinirlari, ortalama 80 kg’lik bir insanin agirhigini, ¢alisma
platformundaki herhangi bir malzeme, ara¢ ve enkazin ek agirligim1 da kapsamaktadir. Bu
yiizden, hafif islere uygun platformlu bir mobil iskele, bir ¢alisam1 ve 145 kg’lik arag ve

malzemeyi veya iki ¢alisan ve 65 kg’lik ara¢ ve malzemeyi giivenle tasiyabilmektedir [19].
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Resim 2.1. Mobil iskele [20]

Resim 2.1°de sektorde yaygin bir sekilde kullanilan mobil iskele drnegi yer almaktadir.

2.5.1.2. Yukseltilebilir calisma platformlari

Yukseltilebilir ¢alisma platformlarina 6rnek olarak makasli kaldirma araglari1, sepetli vingler
ve mobil kuleler verilebilir. Bu araglardan bazilar1 sadece diiz arazilerde bazilar1 ise engebeli

arazilerde ¢alisabilir 6zellikte tasarlanmaktadir [19].

Mobil kulelerde ve sepetli vinglerde ¢alisanlarin, diizgiin bir bi¢imde baglanmis bir emniyet
kemeri kullanmasi1 gerekmektedir. Ancak makasli kaldirma araglarinda galisanlarin emniyet
kemeri kullanmalar1 gerekmemektedir. Ayrica, ylikseltilebilir ¢alisma platformlarini kullanan
calisanlara egitim verilmesi, giivenli yiikleme ve giivenli ¢alisma prosediirleri hakkinda bu

caliganlarin bilgilendirilmesi gerekmektedir [19].
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Resim 2.2. Sepetli Forklift [21]

Resim 2.3. Makash Kaldirma Donanim [22]

Makash kaldirma donanimlar1 ve sepetli forkliftler, sektorde yaygin bir sekilde kullanilan
donanimlardir. Bu donanimlarin giivenli kullanimi, olduk¢a 6nemli bir husustur ve kullanict

kabiliyeti gerektirmektedir.
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2.5.1.3. Basamakh platformlar

Sektorde, bir merdivene nazaran daha genis bir ¢alisma alani saglamasi ve duraganlik avantaji
nedeniyle basamakli platformlar tercih edilmektedir. Bazi modeller agilir kapanir ve iki metre

ustu yiksekliklere ayarlanabilir sekilde tiretilmektedir [19].

Resim 2.4. Basamakl Platform [23]

Resim 2.4’te goriilen basamakli platform, sektdrde yaygin bir sekilde kullanilmasi gerekli

olan bir donanimdir.

2.5.2. Hareket Kisitlayic1 Sistemler

Hareket kisitlayicr sistem, gegici bir ¢alisma platformundan farkli olarak bir ¢alisanin ¢aligma
yapacag1 yerde giivenli bir sekilde konumlandirilmasin1 ve desteklenmesini sagladigindan

ayn1 zamanda ¢aligma konumlandirma sistemi olarak da degerlendirilebilir [19].

Hareket kisitlayici bir sistem, ¢alisanin bina veya yapinin korunmamis bir kenarina yaklasarak
diismesini engellemek amaciyla kullanilmaktadir. Bu sistem; genellikle uygun bir ankraj
noktasina (sabitleme noktasi) halatla baglanmig bir emniyet kemerinden olusmaktadir. Bu

donanimlar, c¢alisanin diisebilecegi kenarlara ulasmasini engelleyecek sekilde kurulmalidir
[19].
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Resim 2.5. Hareket Kisitlayici Sistem [24]

Herhangi bir amagla tasarlanmig bir ¢ati ankraji, {ireticinin talimatlarina uygun sekilde
kullanildiginda metal veya kiremit catilarda hareket kisitlayici sistemin bir pargasi olarak
kullanilabilir. Ancak bu tip bir ankrajin sadece kisa siireli islerde kullanilmasi gerekmektedir.
Hareket kisitlayici sistemler, bir bariyer veya korkulukla diismenin engellenmesinin makul bir
sekilde uygulanamadigi durumlarda kullanilmalidir. Bu durumun temel nedeni, hareket
kisitlayicr sistemler ile giivenli ¢aligmanin saglanabilmesi igin yiiksek seviyede bir kullanic

kabiliyetinin gerekli olmasidir [19].

2.5.3. Diismeyi Durdurucu Sistemler

Diismeyi durdurucu sistem, ¢alisanin yiliksekten diismesi durumunda, o ¢alisanin yaralanma
siddetinin azaltilmasi i¢in tasarlanan donanimlar1 ifade etmektedir. Yakalama platformlari,
bireysel diismeyi durdurucu sistemler ve giivenlik aglar1 bu tip donanimlara 6rnek olarak

gbsterilebilir [19].

Yakalama platformu, calisilan alanin altina yerlestirilen ve yiiksekten diisme meydana
geldiginde calisan1 yakalamak amaciyla kullanilan gegici bir platformdur. Bu platformlar, etki

edebilecek maksimum ytike kars1 koyabilir sekilde tasarlanmalidir [19].

Yakalama platformlari, ahsap kaplama olmalidir. Yakalama platformlari, ¢aligma alaninin
korunmasiz biitiin kenarlarinin maksimum iki metre altina ve koruma saglayacak sekilde
yerlestirilmeli ve platforma korkuluk takilmalidir. Ayrica yakalama platformlari, ¢aligilan

alanin miimkiin oldugu kadar altina ve bir metreden daha fazla agiklik olmayacak sekilde

17



yerlestirilmelidir. Agir isler i¢in iiretilmis sehpa iskeleler, 6zellikle bosluk ve merdivenlerde

basit ve ucuz yakalama platformlar1 olarak kullanilabilmektedir [19].

Resim 2.6. Yakalama Platformu

Bireysel diismeyi durdurucu sistemler, diisen bir kisinin giivenli bir sekilde yakalanarak

diismenin etkisinin azaltilmasi amaciyla kullanilan sistemlerdir. Bireysel diismeyi durdurucu

donanim kullaniliyorsa, egitim ve denetim unsurlar1 biiylik 6nem tasimaktadir. Bu donanimin

giivenli ve dogru bir sekilde kullanimi, donanimin tasarimi ve yeterli sayida ankraj noktasinin

bulunmasi gibi bir¢ok faktore baglidir. Bireysel diismeyi durdurucu sistemler, asagidaki

nedenlerden dolay1 konut ingaatlarda uygulama alani sinirh olan sistemlerdir [19]:

Konut catilarinda kullanilmak i¢in hantal ve kullanigsiz sistemlerdir, ayrica stirekli
denetimi gerekmektedir.

Genellikle alti buguk metreden daha fazla yiikseklikte yapilan c¢alismalar igin
uygundur.

Ahsap bir gat1 tizerinde 15 kKN degerinde bir yiike dayanabilecek ankraj noktalarinin
saglanmasi oldukga zordur.

Calisanlar kemer halat1 nedeniyle calisirken sendelemeye yatkindir.

Diisen bir ¢alisanin bir an Once kurtarilmasma yonelik olarak acil kurtarma plani

gerektiren donanimlardir.
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Resim 2.7. Asansor Bosluguna Kurulu Bir Giivenlik Ag1

Giivenlik aglari, ¢alisanlarin maksimum derecede 6zgiir bir sekilde hareketlerini saglarken
etkili bir koruma saglayan donanimlardir. Bina iclerinde asansér ve merdiven bosluklarinda
kullanilan aglar, sektdrde i¢ giivenlik ag1 olarak tanimlanmaktadir. Bir i¢ giivenlik agi,

merdiven ve asansor bosluklari tizerinde etkili bir toplu koruma saglayabilmektedir [19, 25].

2.6. GUVENLIK AGLARI

Giivenlik agi1; bir kenar (sinir) ipi, diger destekleme elemanlar1 veya bunlarin birlesimi ile
desteklenen, yiiksekten diisen kisileri yakalamak i¢in tasarlanmig bir ag olarak
tanimlanmaktadir. Bir baska deyisle giivenlik agi; ag gozii, kenar (sinir) ipleri, deney ag
gozleri ve ag etiketlerinin birlesimidir. Yiiksekte ¢aliganlarin hareket oOzgirliiklerini
kisitlamadan rahat bir sekilde calismalarina olanak saglamasi, giivenlik aglarinin tercih

edilmesindeki en 6nemli nedenlerdendir [26, 27].

Yiiksek bir seviyedeki ¢alisma alanmin altina kurulan giivenlik ag1 yardimi ile ¢alisanlarin
diisebilecegi mesafe azaltilabilmektedir. Ayrica, giivenlik aglar1 diisen bir ¢alisanin yaralanma
thtimalini azaltmak i¢in diismenin enerjisini emecek ve agda yeteri kadar esneme meydana
getirecek sekilde tasarlanmalidir. Tasarimda dikkate alinan diisme yiiksekliginden daha biiyiik
bir diisme yiiksekligi s6z konusu ise bu durum, daha biiyiik bir etkinin meydana gelecegi ve
agin esnemesinin daha biiylik olacagi anlamina gelmektedir. Giivenlik agmin tasarimina
uygun bir sekilde galisabilmesi ve agin lizerine diisen ¢alisanin ag esnedigi sirada ag altindaki
bir nesneye ya da zemine ¢arpmasinin engellenebilmesi i¢in agin altinda yeterli miktarda agik

mesafenin bulunmasi (herhangi bir engel bulunmamasi) gerekmektedir. Giivenlik aglari, agin
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tasarimi i¢in belirlenen maksimum ytiikseklige kadar diisme etkisinden kaynaklanan enerjinin

tamamini emecek sekilde deformasyon veya esneme yapabilmelidir [25].

Kare ag gozleri, eskenar dortgen ag gdzlerine kiyasla orta noktasina bir yiikleme oldugunda
daha az ¢okme yapmaktadir. Bu durum, agin esneme aninda ¢alisma seviyesine daha yakin
olmast anlamina gelmektedir. Yeni Zelanda’da is sagligi ve giivenligi konusunda yetkili
kurum olan WorkSafe NZ, “S” tipi giivenlik aglarinda diigiimsiiz ve kare ag gozlerinin
kullanilmasin1 6nermektedir [25]. Tirkiye’de de “S” tipi giivenlik aglarinin yaygin olarak
kullanildig1 diistintildigiinde, bu onerinin degerlendirilmesi lilkemizde kullanilan gilivenlik

aglarinin yiiksekten diismeyi 6nlemesi hususunda yarar saglayabilecektir.

2.6.1. Giivenlik Ag1 Cesitleri ve Aglarin Stmflandirilmasi

Giivenlik ag1 sistemleri fiziksel 6zelliklerine gore S tipi, T tipi, U tipi ve V tipi olmak iizere
dort gesittir [26]:

e Sistem S: Kenar ipi olan giivenlik ag1,

e Sistem T: Yatay kullanim i¢in konsollara baglanan giivenlik agi,

e Sistem U: Diisey kullanim i¢in destek yapisina baglanan giivenlik agi,

e Sistem V: Bir sehpa tipi destege baglanan kenar ipi olan giivenlik agidir.

Tablo 2.5’te goriildiigii tizere, TS EN 1263-1 Standardi, aglar1 enerji emme kapasitesi ve ag
g0zl geometrisine gore dort sinif halinde tanimlanmaktadir [26]:
e A ve B smiflar;; agin asgari enerji emme kapasitesini yani ne kadar enerji
emebilecegini tanimlamaktadir. Bu kapasite kJ cinsinden ifade edilmektedir.

e 1 ve 2 siiflar ise azami ag gozii boyutlarini tanimlamaktadir.
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Tablo 2.5. Giivenlik Ag1 Simiflar [26]

ENERJi EMME AG GOzZU
SINIF KAPASITESI (kJ) | BOYUTU (mm)
Al 2,3 60
A2 2,3 100
B1 4,4 60
B2 4,4 100

Al ve A2 smiflart “S” tipi ag sistemleri i¢in uygundur. A2 sinifindaki aglar, az miktarda
baslangi¢ ¢okmesi yaptigindan ve ag gozleri biiyiik oldugundan daha hafiftir. Dolayisiyla Al
smifindaki aglara kiyasla daha sik kullanilmaktadir [25].

2.6.2. Giivenlik Aginin Etiketlenmesi

Giivenlik aglari; imalatginin veya ithalatginin adi veya ticari markasi, standarda uygun
tanitma isaretleri ve tanitma numarasi, agin imal edildigi ay ve yil, deney numunesinin asgari
enerji emme kapasitesi, imalatginin kodu gibi bilgileri igeren bir etiketle isaretlenmelidir. Ag
etiketi, agin Omrii boyunca kalic1 olacak sekilde aga yerlestirilmelidir. Kalic1 isaretleme
ornekleri olarak, aga zarar vermeden ¢ikarilamayacak sekilde ag distiine dikilen veya

percinlenen etiketler veya plastik diskler verilebilir [26].

Yiikiin, 35 m?’den daha az alana sahip bir aga diismesi durumunda; daha biyiik alana sahip
aglara kiyasla daha az bir esneme ve daha kisith bir enerji emilimi s6z konusu olacaktir. Ag
alan1 35 m®den daha az oldugunda, 4,4 kJ enerji emme Kkapasitesine sahip B siifi ag

kullanimu tercih edilmelidir [25].

2.6.3. Diisme Yiiksekligi
Diisme yiiksekligi, kisinin ¢calisma platformundan diisme noktasi ile giivenlik ag1 arasindaki

diisey mesafedir. Diisme yiiksekligi ne kadar biiyiikse, diisme sonucu olusacak etki de o kadar

biiyiik olacaktir.
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Sekil 2.1. Diisme Yiiksekligi [25]

Guvenlik agi1, caligma platformuna miimkiin oldugunca amacina uygun sekilde yakin
kurulmali ve bu sayede diisme yiiksekligi mimkiin olan en az mesafede tutulmalidir. Sekil
2.2°de goriildiigl tizere, giivenlik aglari mimkinse ¢alisma platformunun altindan itibaren
yatayda iki metre mesafeyi gecmemelidir. TS EN 1263-2 Standardinda izin verilen azami
diisme yiiksekligi alti metredir. Bu yikseklik, ¢alisanin agirlik merkezi dikkate alindiginda
yedi metrelik bir nominal diisme yiiksekligini teskil etmektedir. Sekilde 2.2’de belirtilen He
ve H; diisme yiiksekliklerinden her biri altt metreyi kesinlikle gegmemelidir [27].

=20° T

| T 2,0m

/////l//// P e e S

Sekil 2.2. izin Verilen Diisme Yiikseklikleri [27]
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r diigme yilksekligi

max 3m /

ag

Sekil 2.3. ki Metrelik Mesafe icindeki Diisme Yiiksekligi [25]

Sekil 2.3’te goriildiigi tizere, agin dis kenarindan itibaren iki metrelik mesafe icinde, ¢alisma
platformu ile ag arasindaki diisme yiiksekligi (H;), U¢ metreden fazla olmamalidir. Bu

durumun sebebi; giivenlik aglarinin koselerde ve kenarlarda fazla esnememesidir [27].

2.6.4. Asir1 Gerilme veya Yetersiz Gerilmenin Etkisi

Giivenlik aglari, esneyebilmeleri ve diismenin etkisiyle olusan enerjiyi emebilmeleri i¢in asirt
gerilmis olmamalidir. Asirt gerilmis bir ag ya da c¢ok fazla sabitleme noktasi olan bir ag,
yeterince esnemeyebilir. Her iki durumda da agin iistiine diisen ¢alisanin etkisi ile ag ve yapi1

Uzerine uygulanan yiik de artmaktadir [25].

Yeterince gerilmemis bir ag ise ¢ok fazla esneyebilir ve eger agin altinda yeteri kadar agiklik

yoksa diisen ¢aligan bir engele ya da zemine carpabilir [25].

2.6.5. Yakalama Genisligi

Calisan kisi hareket ettigi sirada bir yere takilirsa, asagi dogru diigmenin yani sira ileri dogru
bir diismeye de maruz kalmaktadir. ileri dogru diisme mesafesi, diisme yiiksekliginden
etkilenmektedir. Diger bir deyisle, diisme ne kadar yiiksekten meydana gelmisse ileri dogru

hareket de o kadar fazla olmaktadir. Calisma platformunun kenarinda koruma saglayan
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giivenlik aglari, diisen kisinin ileri dogru hareketini kapsayacak sekilde genis olmalidir.

Calisma platformunun kenari ile glivenlik aginin dis kenar1 arasindaki net genislik, yakalama

genigligini ifade etmektedir [25].

Tablo 2.6’da goriildiigii tizere, asgari yakalama genislikleri, azami diisme yiiksekliklerine gore

degismektedir. Ayrica, bu tabloda BS 8411 rehberinde tavsiye edildigi tizere, bu degerlerin bir

buguk metre uzatilmig miktarlar1 da yer almaktadir [27, 28].

Tablo 2.6. Asgari Yakalama Genislikleri [27, 28]

TS EN 1263-2’ye BS 8411°de
Azami diisme gore asgari tavsiye edilen
yiiksekligi, He (m) yakalama yakalama genisligi
genisligi, b (m) (m)
1 2 3,5
3 2,5 4
6 3 4,5

2.6.6. Giivenlik Aglarimin Kullanim Talimatlari

Kullanim talimatlar1 (kilavuzlari), asagidaki bilgileri igerecek sekilde giivenlik ag1 ile birlikte

tiretici tarafindan saglanmalidir [26]:

Kurma, agma ve kullanma,

Depolama, bakim ve muayene,

Deney iplerinin deneyi igin tarihler,

Kullanimdan kaldirma sartlari,

Ikaz edilmesi gereken diger tehlikeler (6rnegin asir1 sicaklik, kimyasal etkiler),

Standarda uygunlugun aciklanmasi

Giivenlik aglarinin kullanimi1 ve uygulanmasi igin, standartlara uygun bir kullanim talimati

agin her teslimat1 ile birlikte verilmelidir. Bu kullanim talimati, kullanicinin ana dilinde

olmalidir [27].

24



3. GEREC VE YONTEMLER

3.1. ARASTIRMANIN ASAMALARI

Tez c¢alismasi kapsaminda, Oncelikle tez konusuyla ilgili genel bilgiler igin literatlr
aragtirmasi yapilmistir. Literatiir arastirmasinin ardindan uygulamanin gergeklestirilecegi
sehirler belirlenmistir. Ankara ve Kirsehir’de “fkamet amagl binalarm insaati (miistakil
konutlar, birden ¢ok ailenin oturdugu binalar, gokdelenler vb.nin insaati) (ahsap binalarin
ingaat1 hari¢)” NACE kodu taniminda sozlesmesi bulunan is gilivenligi uzmanlar1 tespit
edilmistir. Belirlenen is giivenligi uzmanlariyla yiiz yiize ve telefon aracilifiyla goriigmeler
yapilarak arastirmayla ilgili olarak saha personelinin fikirleri alinmistir. Ayrica, Ankara’da ve
Kirsehir’de miimkiin oldugu kadar ¢ok sayida giivenlik agi kurulu insaat projesi tespit

edilmeye ¢alisilmistir.

Literatiir ¢alismasi

¥

Metodolojinin belirlenmesi

.

Uygulama yapilacak sehirlerin belirlenmesi

v

Uygulama yapilacak is giivenligi uzmanlarinin belirlenmesi

\

Saha ¢aligsmalarinin tamamlanmasi

v

Anket caligmasinin tamamlanmast

¥

Sonuglarin degerlendirilmesi

Sekil 3.1. Tez Calismasinin Asamalari
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3.2. ARASTIRMANIN YONTEMI

Literatlir aragtirmasinda da goriildigli ilizere, Yeni Zelanda ve Avustralya’nin yapi
sektoriindeki oOliimlerin tiim sektorlerdeki oliimlere orani acisindan diger {ilkelere gore
olduk¢a iyi durumda oldugu gozlemlenmistir. Bu yiizden, saha ziyaretlerinde Yeni
Zelanda’da kullanilan giivenlik agi kontrol listesi (GAKL) ile Avustralya’da kullanilan
GAKL’deki hususlarin, iilkemiz kosullarina uygun hale getirilmesiyle elde edilen ve arastirma
kapsaminda yararli olabilecek eklemeler yapilarak olusturulan 23 soruluk GAKL

kullanilmastir.

Ek-1’teki 24 soruluk anket ¢alismasinin on denemesi, Ankara ve Kirsehir illerinde saha
ziyaretlerine eslik eden is giivenligi uzmanlarina uygulanmistir. On deneme sonucunda,
ankete katki saglamayacag diistinlilen sorular ¢ikarilarak anket arastirma amacina daha uygun
bir hale getirilmistir. Bu anket, Ankara ve Kirsehir illerinde “Ikamet amacli binalarin insaat:
(miistakil konutlar, birden ¢ok ailenin oturdugu binalar, gokdelenler vb.nin insaati) (ahsap
binalarin insaati hari¢)” NACE kodu taniminda s6zlesmesi bulunan is giivenligi uzmanlarina

uygulanmistir.

Tablo 3.1°de verilen GAKL ile yapilan standartlara uygunluk kontroliinde, herhangi bir
maddedeki kriter hakkinda olumsuz bir degerlendirme s6z konusu ise, kullanilan giivenlik
aginin mevcut eksikliklerinin giderilmesi veya bu miimkiin degilse standartlara uygun bagka

bir giivenlik ag1 kullanilmas1 gerekmektedir.
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Tablo 3.1. Giivenlik Ag1 Kontrol Listesi

Giivenlik aginin o6zellikleri

1 | Giivenlik ag1 sisteminin ¢esidi nedir? (Uzerine isaretleyiniz.) T-S-U-V
2 | Agm kiigiik ag gozlerinin geometrik sekli nedir? (Q veya D seklinde yaziniz.)
3 Kullanilan aglar diigiimlii mii yoksa diigiimsiiz mii iiretilmis? (Ilgili bosluga
yaziniz.)
4 Kullanilan glivenlik agmin kurulum, sokiim ve katlar arasi tasima islerini kim
gerceklestirdi veya gerceklestiriyor? (ilgili bosluga yaziniz.)
Standartlara uygunluk kontrolt Evet | Hayir

5 | Giivenlik aginin kullanma kilavuzu igyerinde mevecut mu?

6 | Aglar dogru bir sekilde etkilenmis mi?

7 Giivenlik ag1 {izerinde imalat¢i veya ithalat¢inin adi veya ticari markasi
okunabilir sekilde yer aliyor mu?

8 | Giivenlik aginin iizerinde agin imal edildigi ay ve yil bilgisi yer aliyor mu?

9 Imalatc1 veya ithalatc1 firma giivenlik agi ile birlikte en azindan bir deney ag
g0z verdi mi? (Bir deney ag gozii en az 3 ag goziinden olusur)

10 | Aglarda veya destekleyici gercevede herhangi bir deformasyon yok.
Giivelik ag1 olarak Sistem S kullanilmigsa kenar ipinin agin kenarindaki her bir

11 . .. : N S
ag goziinden gegirilmesi konusunda gdzden kagan herhangi bir kusur yok.

12 Giivenlik aglarinda kullanilan biitiin iplerin uclar1 sokiilmeyi 6nlemek amaci ile
giivenli bir sekilde baglanmig m1?
Ag daha Once bir diislisii durdurmak i¢in kullanilmadi veya aga kalici

13 A ;
deformasyona neden olacak herhangi bir yik yuklenmedi.

14 | Ag moloz bakimindan temiz.

15 Orgii ipinde, baglanti halatlarinda yirtik, asinma veya gdzle goriiliir herhangi bir
kusur yok.

16 | Ankraj noktalar saglam ve diizgiin mii?

17 Giivenlik ag1 sisteminde yukarida belirtilen durumlar disinda gozle goriiliir
herhangi bir kusur yok.

18 Aglar iyi durumda mui, son 12 ay iginde UV 1ginlarinin etkilerine yonelik test
edildi mi ve aglara gegerli bir ID ve giincel test etiketi yapistirilmig mi1?

19 Aglar ¢aligma platformunun alt tarafina makul bir sekilde kullanilabilir bir
bicimde monte edilmis mi?

20 | Ag ve yapi arasindaki tiim bosluklar 100 mm’den daha azdir.

21 | Biitiin aglar sisteme ve ankraj noktalarina dogru bir sekilde baglanmig mi1?

29 Ag orilmis alanin altinda, 3 metreden daha az mesafede herhangi bir engel
bulunmuyor.

23 | Calisanlarin emniyet kemeri gibi ek giivenlik tedbirleri almaya ihtiyag¢lar1 yok.

5-23 arasindaki maddelerden herhangi birine “Haywr” cevabi verilmesi halinde, giivenlik
agindaki eksiklikler giderilmeli veya standartlara uygun yeni bir giivenlik ag1 kurulmalidr.

27




3.3. ARASTIRMANIN KAPSAMI

Saha caligmast; kontrol listesi uygulamasi ve anket arastirmasi seklinde iki asamali olarak
gerceklestirilmistir.

3.3.1. Giivenlik Ag1 Kontrol Listesi Uygulamasi

Almanya ziyaretinde iki adet giivenlik agi, lilkemizdeki saha ziyaretlerinde ise Kirsehir’de
dort adet giivenlik ag1, Ankara’da ise Yenimahalle’de bes adet, Kecioren’de yedi adet,
Gankaya’da bir adet olmak iizere toplam 13 adet giivenlik agi incelenmistir. Olusturulan
kontrol listesi, aragtirma kapsaminda iilkemizdeki 17 adet giivenlik ag1 kurulu insaat projesine

uygulanmistir.

3.3.2. Is Giivenligi Uzmanlarina Yoénelik Anket Arastirmasi

Anket calismasinda ise kesitsel tipteki bu aragtirmanin evrenini, Ankara ve Kirsehir ilinde
“lkamet amacli binalarin insaati (miistakil konutlar, birden ¢ok ailenin oturdugu binalar,
gokdelenler vb.nin insaat1) (ahsap binalarin ingaati hari¢)” NACE kodu taniminda s6zlesmesi
bulunan 929 kisi olusturmaktadir. Anket uygulamasinin Ek-1’deki nihai hali, internet
lizerinden cevrimici olarak hazirlanmis ve ilgili kisilere ISG-KATIP iizerinde kayitl e-posta
adresleri araciligiyla ulastirilmistir. Anket formu, bu illerdeki 148 katilimer tarafindan

doldurulmustur.
3.3.2.1. Anket arastirmasinin degiskenleri
Anket calismasinin degiskenleri bagimli ve bagimsiz degiskenler seklinde siniflandirilmis

olup istatistiksel analizlerde bu siniflandirmadan yararlanilmistir.

Bagimsiz degiskenler; cinsiyet, meslek, hizmet verilen sehir, is giivenligi uzmanlig1 belge
siifi, konut ingaat1 tecriibesi, is giivenligi uzmanligi tecriibesi, OSGB biinyesinde hizmet

verilip verilmedigi ve giivenlik ag1 kullanilip kullanilmadigidir.

Bagimli degiskenler; anket arastirmasinin bagimli degiskenleri; is gilivenligi uzmaninin
brangimnin 6nemi, Kkonut insaatlarinda hizmet veren is gilivenligi uzmanlarinin ingaat

miihendisligi mezunu olmasinin 6nemi, Konut insaatlarinda OSGB’den ya da bireysel hizmet
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alinmasimin  6nemi, hizmet verilen isverenin farkindaligi, isverenin giivenlik agi

kurdurmasindaki temel neden, kullanilan giivenlik aglarinin standartlarina uygunlugudur.

3.4. ARASTIRMA BOLGESININ SECIMi

Calismanin saha ziyaretlerinde kullanilacak GAKL’nin 6n denemesi, kapsaminda
gerceklestirilen ziyaret ve ayni zamanda bu iilkenin yapi1 sektoriinde meydana gelen is
kazalarin1 6nlemek amaciyla standartlara uygun donanimin dogru bir sekilde kullanilmasina

verdigi 6nem nedeniyle Almanya’da gergeklestirilmistir.

Arastirmanin {lilkemizde gergeklestirildigi isyerleri, Ankara ve Kirsehir illerinde yer alan ve
giivenlik ag1 kurulu olan ingaat projeleridir. Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan yayimlanan
en gincel verilere gore, 2014 yilinda is kazasi sonucu dlen sigortali ¢alisan sayilari iller
bazinda degerlendirildiginde; Ankara’nin 107 6len sigortali calisan sayist ile iilke genelinde
uclncl sirada, Kirsehir’in ise U Olen sigortali ¢alisan sayist ile iilke genelinde 67. sirada yer

aldig1 goriilmektedir [15].

Elde edilecek verilerin karsilastirilmasi amaciyla Ankara ve Kirsehir illerinin arastirma
kapsamina alinmasinda, Ankara’nin 6len sigortali calisan sayis1 bakimindan siralamanin en
tistlerinde, Kirsehir’in ise siralamanin en altlarinda olmasi etkili olmustur. Ayrica, Ankara ve
Kirsehir’de saha c¢alismasinin gergeklestirildigi insaat projelerinin  maliyet bazinda
biydklikleri  kiyaslandiginda da projeler arasinda biyiik farkliliklar bulundugu
gorulmektedir. Ornegin; Ankara’da saha galismasi yapilan projelerden biri 40 kata kadar
ulasan farkli yiiksekliklerdeki bloklardan olusan ve yaklasik 2 000 konutluk bir proje iken
Kirsehir’de saha caligmasi yapilan projeler daha ¢ok bes katli ve ortalama 20 konutluk
projelerdir. Saha g¢alismasinin bu sekilde planlanmasindaki temel neden, sektoriin ortak
ozelliklerinin yani sira proje biiytlikliigii, kiiltiirel 6zellikler gibi farkliliklarin gilivenlik agi
kullanimina etkisinin belirlenmesi ve arastirma sonucunda elde edilecek bulgularin genel
anlamda iilkemize saglayacagi katkinin artirilmasidir. Anket ¢aligmasi da sektore hizmet
veren i giivenligi uzmanlarmin giivenlik ag1 kullanimi konusundaki farkindaliklarini

degerlendirme hedefiyle bu iki ilde ger¢eklestirilmistir.
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Arastirmanin “Ikamet amacl binalarin insaat1 (miistakil konutlar, birden ¢ok ailenin oturdugu
binalar, gokdelenler vb.nin insaati) (ahsap binalarin ingaat1 hari¢)” NACE kodu taniminda yer
alan igyerlerini ve bu alanda s6zlesmesi bulunan is giivenligi uzmanlarini kapsamasindaki

temel nedenler ise bu faaliyetlerin sektoriin en yaygin faaliyetlerinden olmasidir.

3.5. VERILERIN TOPLANMASI

GAKL uygulamasi ile anket arastirmasma ait veriler, bu bolimde belirtildigi sekilde

toplanmustir.

3.5.1. Giivenlik Ag1 Kontrol Listesi Uygulamasi

Arastirmanin saha ¢alismasinda kullanilan kontrol listesinin 6n denemesi, Almanya’da ziyaret
edilen giivenlik aglar iizerinde gerceklestirilmistir. On deneme sonucunda elde edilen GAKL
aracilifiyla, Kirsehir ve Ankara’da kullanilan giivenlik aglarinin mevcut durumunu gosteren

veriler toplanmuistir.

3.5.2. Is Giivenligi Uzmanlarina Yonelik Anket Arastirmasi

Ek-1’teki 24 soruluk anket c¢alismasinin 6n denemesi, Kirsehir ve Ankara’daki saha
ziyaretlerine eslik eden is giivenligi uzmanlar iizerinde gerceklestirilmistir. On deneme
sonucunda, anket formuna katilimcilarin ig giivenligi uzmanlhigr belge sinifi ve is giivenligi
uzmanhi@i tecriilbeleri ile diger sorulara verdikleri cevaplar arasindaki iliskilerin
arastirilabilmesi, diizenlenen bilgilendirme seminerleri ile ilgili katilimcilarin goriisleri
alinarak katilmcilarin giivenlik ag1 6zelinde yiiksekte giivenli ¢alismaya yonelik egitim
talebinin tespit edilmesine yonelik sorular eklenmistir. Anket c¢aligmasinin verileri,
katilimcilarla yiiz yiize yapilan goriismeler ve ISG-KATIP iizerinde kayith e-posta adresleri

araciligiyla toplanmustir.

3.6. VERI ANALIZi

Verilerin dizenlenmesinde bilgisayar destekli paket programlar kullanilmigtir. Saha
ziyaretlerinde uygulanan kontrol listesinden elde edilen veriler, adet ve oransal boyutlarda

grafik ve tablolar araciligiyla sunulmustur. Bu veriler; Kirsehir, Ankara ve toplama gore adet
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ve oransal boyutlardaki grafikler araciligiyla degerlendirilmistir. Anket c¢alismalarinin
bulgularinin elde edilmesinde ise bilgisayar destekli istatistik paket programlari kullanilarak
yapilan analizlerden yararlanilmistir. Bulgulara ait frekans ve yiizde degerleri, tablolar halinde

verilmigtir.

3.6.1. Hipotez Testleri

Hipotez testleri, parametrik olan ve olmayan seklinde olmak iizere iki cesittir. Dagilimin
inceledigimiz bir 6zelliginin bilinen dagilislardan birisine (normal dagilis, t dagilisi, F
dagilist) uygun oldugu durumlarda dagilimin parametrelerine iligskin yapilan hipotez testlerine
parametrik hipotez testleri denir. Parametrik hipotez testleri genellikle normal dagilis

varsayimi altinda gergeklestirilen testlerdir [29].

Dagilimla ilgili belli bash varsayimlarin ve parametre tahminlerinin gergeklestirilemedigi, bu
sebepten dolay1 dagilis varsayimi yapilamadigr durumlarda kullanilan testler, parametrik

olmayan hipotez testleri olarak adlandirilir [29].

Parametrik olmayan hipotez testleri; parametrik test varsayiminin yerine getirilemedigi
durumlarda, testte kullanilacak degerler yerine bu degerlerin sira numaralariin verildigi

durumlarda, testte kullanilacak 6rneklerin kiigiik hacimli oldugu durumlarda kullanilir [29].

Parametrik olmayan hipotez testlerinin en Onemli avantajlari: Uygulanmasi igin birgok
varsayima gerek olmamasi, anlasilmasi1 ve uygulanmasinin kolay olmasi, kii¢iik hacimli bir

ornek Uzerinde kullanilabilmesidir [29].

Her testin uygulanabilmesi i¢in gerekli kosullarin neler oldugu ve verilerin bu kosullara
uygunlugunun nasil saptanacaginin mutlaka iyi bilinmesi gerekir. Eger kosullarin saglanip
saglanamadig: bilinmiyorsa, verilerin analizinde parametrik olmayan test kullanilmasi daha

guvenli olur [30].

Ele alinan degiskenlerin niteliksel yapida oldugu durumlarda, yapilan 6l¢iim ve gozlemlerin

ilgili siniflara ait frekanslarmmi dikkate alan calismalar i¢in uygulanan hipotez testleri,

parametrik olmayan ki-kare hipotez testleridir. Ki-kare testi, gozlenen frekanslar ile beklenen

frekanslar arasindaki farkin anlamli olup olmadigi temeline dayanir. Ki-kare testinde,
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niteliksel veya ardisik olarak belirtilen veriler kullanilir. Ayrica, 6l¢iimle belirtilen siirekli
degiskenler de belli bir dereceden az veya ¢ok olarak tanimlandirilarak Ki-Kare testi
uygulanabilir. Veriler, oranlar veya yizdelikler olarak belirtilmisse testin uygulanmasi
imkansizdir [29].

Ki-kare dagilimi, birbirinden bagimsiz iki niteliksel kriteri test etmek i¢in kullanilir. Sifir
hipotezi (Ho), iki kriterin bagimsiz oldugunu; aragtirma hipotezi(Ha) ise, iki kriterin arasinda
iligski oldugunu ifade eder [29].

Anket formunda yer alan sorular arasinda bulunan anlamli iliskilerin tespiti igin parametrik
olmayan Ki-kare testi uygulanmustir. Bu test yontemiyle elde edilen verilerin anlamlilik

degerlendirmesinde “p” nin aldig1 degerler dikkate alinmistir.

p, Ki-kare testlerinde kullanilan, negatif olmayan, sifira yaklastik¢a anlamlilik iliskisi yiikselen

ve istatistiksel analizlerde anlamlilik seviyesi olarak nitelendirilen degerdir [29].

p <0,05 ) iki degisken arasindaki iligki anlaml1
p>0,05 —) ikidegisken arasindaki iliski anlamsiz

Bilgisayar destekli istatistik paket programlari aracilifiyla yapilan istatistiksel analizlerde
Tablo 3.2°de belirtilen puanlama sisteminden yararlanilmustir.

Tablo 3.2. Anket Sorularina Ait Puanlamalar

Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum
katilmryorum katiliyorum
Pozitif sorular 1 2 3 4
o Soru 9) Konut ingaat1 projelerinde gorev alan is giivenligi uzmanlarinin
Pozitif soru . o ' _ L
L. "insaat mithendisligi" mezunu olmasi santiyelerde is glivenliginin
ornegi

saglanmasini olumlu yonde etkiler.
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4. BULGULAR

Bu bolimde, GAKL uygulamasi ve is giivenligi uzmanlarina yonelik anket arastirmasindan

elde edilen istatistiki verilere yer verilmistir.

4.1. GUVENLIK AGI KONTROL LiSTESI UYGULAMASI

Saha ziyaretlerinde kontrol listesi olarak Yeni Zelanda’da ve Avustralya’da kullanilan
GAKL’lerin iilkemiz kosullarma uygun hale getirilmis 23 soruluk nihai hali kullanilmigtir.
GAKL, sirastyla Almanya, Kirsehir ve Ankara’da gerceklestirilen saha ziyaretlerinde

uygulanmistir.

Saha ziyaretleri ile Kirsehir’de dort adet giivenlik ag1, Ankara’da ise Yenimahalle’de bes adet,
Kecioren’de yedi adet, Cankaya’da bir adet olmak (zere toplam 13 adet giivenlik agi
incelenmistir. Nihai kontrol listesi, arastirma kapsaminda iilkemizde 17 adet giivenlik agi

kurulu insaat projesine uygulanmistir.

® Ankara
® Kirsehir

Grafik 4.1. Calisma Kapsaminda Gergeklestirilen Saha Ziyaretlerinin Illere Gore
Dagilimi
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4.1.1. Almanya’daki Giivenlik Ag1 Uygulamalar:

Almanya’da incelenen ilk giivenlik agi, Resim 4.1°de goriildigi tizere, U tipi olarak
simiflandirilan bir agdir. Agin kiiciik ag gozlerinin geometrik sekli karedir. Ag, digimli
olarak iretilmistir. Agin kurulum isleri, hizmeti saglayan giivenlik ag1 firmasi ¢alisanlar
tarafindan gercgeklestirilmistir. Giivenlik agiin kullanma kilavuzu isyerinde bulunmaktadir.
Incelenen agda standartlara uygun etiket bulundugu belirlenmistir. Giivenlik ag1 sisteminde
deney ag gozii bulunmaktadir. Deney ag gozlerinin, kullanilan ag ile bire bir ayni {iretimden
c¢ikmig olmasi deneylerin saglikli bir sekilde gerceklestirilebilmesi agisindan 6nemli bir

zorunluluktur. Agda gbzle goriiliir herhangi bir deformasyon bulunmamaktadir.

Ag iizerine kalic1 bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir yiikleme yapilmamistir. Ag
moloz bakimindan temizdir. Ag iizerindeki molozlarin, agin enerji emme kapasitesinin
korunmas1 amaciyla diizenli olarak temizlenmesi gerekmektedir. Orgii ipinde yirtik vb.
herhangi bir kusur bulunmamaktadir. Ankraj noktalari, diizenli araliklarla ve saglam bir
sekilde yerlestirilmistir. Aglarin son 12 ay i¢inde UV 1sinlarinin etkilerine yonelik test

edildigini gosterir test etiketi bulunmaktadir.

Ag, catida yapilan islerde yliksekten diismeyi Onlemek amaciyla iskelenin son katina
kurulmustur. Ag ve yap1 arasindaki tiim bosluklar, 100 mm’den daha azdir. Biitiin aglar,
sisteme ve ankraj noktalarina diizgiin bir sekilde baglanmistir. Bu sistemin altinda, (¢
metreden daha az mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Kurulu giivenlik agi,
yiiksekten diismeyi Onleyebileceginden calisanlarin kisisel koruyucu donanim kullanmasi

gerekmemektedir.

Resim 4.1. Almanya’da incelenen Birinci Giivenlik Ag1
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Almanya’da incelenen ikinci gilivenlik agi, Resim 4.2°de gortldigi Gzere, U tipi olarak
siniflandirilan bir agdir. Agin kiiciik ag gozlerinin geometrik sekli karedir. Ag, digimli
olarak iiretilmistir. Agin kurulum isleri, hizmeti saglayan giivenlik ag1 firmasi g¢alisanlar
tarafindan gerceklestirilmistir. Glivenlik aginin kullanma kilavuzu isyerinde bulunmaktadir.
Incelenen agda standartlara uygun etiket bulundugu belirlenmistir. Giivenlik ag1 sisteminde
deney ag gozii bulunmaktadir. Deney ag gozlerinin, kullanilan ag ile bire bir ayni liretimden
cikmis olmasi deneylerin saglikli bir sekilde gerceklestirilebilmesi agisindan 6nemli bir

zorunluluktur. Agda gozle goriiliir herhangi bir deformasyon bulunmamaktadir.

Ag tizerine kalici bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir ylikleme yapilmamistir. Ag
moloz bakimindan temizdir. Ag iizerindeki molozlarin, agin enerji emme kapasitesinin
korunmas1 amaciyla diizenli olarak temizlenmesi gerekmektedir. Orgii ipinde yirtik vb.
herhangi bir kusur bulunmamaktadir. Ankraj noktalari, diizenli araliklarla ve saglam bir
sekilde yerlestirilmistir. Aglarin son 12 ay i¢inde UV 1smlariin etkilerine yonelik test

edildigini gosterir herhangi bir test etiketi bulunmadig1 belirlenmistir.

Gilivenlik ag1, calisma platformunun alt tarafina makul bir sekilde kullanilabilir bir bi¢imde
monte edilmistir. Ag, catida yapilan islerde yiiksekten diismeyi 6nlemek amaciyla iskelenin
son katina kurulmustur. Ag ve yap1 arasindaki tiim bosluklar, 100 mm’den daha azdir. Biitiin
aglar, sisteme ve ankraj noktalarina diizgilin bir sekilde baglanmistir. Bu sistemin altinda, U¢
metreden daha az mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Kurulu giivenlik agi,
ylksekten diismeyi Onleyebileceginden calisanlarin kisisel koruyucu donanim kullanmasi

gerekmemektedir.

LR
W
v

Wi |
Y gy
Wy

iy,
VIR
P

a
L]
¥,

Resim 4.2. Almanya’da Incelenen Ikinci Giivenlik Ag
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4.1.2. Kirsehir’deki Giivenlik Ag1 Uygulamalari

Kirsehir’de incelenen ilk giivenlik agi, Resim 4.3’te yer almaktadir. Kiiltiir merkezi, hastane
ingaatlarindaki genis agikliklarda S tipi aglar tercih edilmektedir. Agin kiiciik ag gdzlerinin
geometrik sekli eskenar dortgendir. Ag diiglimsiiz olarak iiretilmistir. Agin kurulum isleri
santiye personeli tarafindan gergeklestirilmistir. Giivenlik aginin kullanma kilavuzu ilgili
Yénetmelige uygun olarak isyerinde bulunmaktadir. Incelenen agda, standartlara uygun
herhangi bir etiket bulunmamaktadir. Giivenlik ag1 sisteminde deney ag gozi

bulunmamaktadir. Sistemde gozle goriiliir herhangi bir deformasyon bulunmamaktadir.

S tipi olan giivenlik aglarinda kenar ipinin agin kenarindaki her bir ag goziinden gegcirilmesi
gerekmektedir. Yapilan incelemede, bu islemin basariyla uygulandig: tespit edilmistir. Ag
iizerine kalic1 bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir yiikleme yapilmamistir. Ag
moloz bakimindan temiz degildir. Orgii ipinde herhangi bir yirtik tespit edilememistir. Ankraj
noktalari, dizenli araliklarla yerlestirilmis ve saglam bir bigimde olusturulmustur. Aglarin son
12 ay i¢inde UV igmlarimin etkilerine yonelik test edildigini gosterir herhangi bir etiket

bulunmamaktadir.

Giivenlik ag1, calisma platformunun altina uygun bir bi¢imde monte edilmistir. A ve yap1
arasindaki tiim bosluklar 100 mm’den daha azdir. Biitiin aglar, sisteme ve ankraj noktalarina
dogru bir sekilde baglanmistir. Ag oriilmiis bir alanin altinda U¢ metreden daha az mesafede
celik kirigler bulunmaktadir. Toplu korunma tedbiri olarak giivenlik agi1 kullanilmast,
yiiksekten diismeyi tam olarak Onleyemeyeceginden calisanlarin kisisel koruyucu donanim

kullanmas1 gerekmektedir.

Resim 4.3. Kirsehir’de incelenen ilk Giivenlik Ag1
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Kirsehir’de incelenen T tipi olarak smiflandirilan ikinci giivenlik agi, Resim 4.4°te yer
almaktadir. Agin kiicliik ag gozlerinin geometrik sekli eskenar dortgendir. Ag diigiimsiiz
olarak iretilmistir. Agin kurulum isleri, santiye personeli tarafindan gergeklestirilmistir.
Giivenlik aginin kullanma kilavuzu isyerinde bulunmamaktadir. Incelenen agda standartlara
uygun herhangi bir etiket bulunmamaktadir. Giivenlik ag1 sisteminde deney ag gozi

bulunmamaktadir. Sistemde gozle goriiliir herhangi bir deformasyon bulunmamaktadir.

Ag iizerine kalic1 bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir yilikleme yapilmamustir. A§
moloz bakimindan temizdir. Orgii ipinde asmnma, yirtik vb. kusurlar belirlenmistir. Ankraj
noktalari, diizensiz araliklarla yerlestirilmis ve yeterli saglamlikta degildir. Aglarin son 12 ay
icinde UV ismlarmin etkilerine yonelik test edildigini gosterir herhangi bir etiket

bulunmamaktadir.

Giivenlik aginin, calisma platformunun alt tarafina uygun bir bicimde monte edilmedigi
belirlenmistir. Ag ve yapi arasindaki tiim bosluklar, 100 mm’den daha az olmas1 gerekirken
bu sistemde tehlikeli bosluklar bulunmaktadir. Biitiin aglarin, sisteme ve ankraj noktalarina
baglanmasi hususunda da ciddi eksiklikler tespit edilmistir. Sistemin altinda, (¢ metreden
daha az mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu korunma tedbiri olarak
giivenlik ag1 kullanilmasi, yiiksekten diismeyi tam olarak dnleyemeyeceginden ¢alisanlarin

kisisel koruyucu donanim kullanmasi gerekmektedir.

Resim 4.4. Kirsehir’de incelenen ikinci Giivenlik Ag
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Kirsehir’de incelenen T tipi olarak smiflandirilan tig¢iincii giivenlik agi, Resim 4.5’te yer
almaktadir. Agin kiicliik ag gozlerinin geometrik sekli eskenar dortgendir. Ag diigiimsiiz
olarak {iretilmistir. Agin kurulum isleri, santiye personeli tarafindan gercgeklestirilmistir.
Giivenlik aginin kullanma kilavuzu isyerinde bulunmamaktadir. Incelenen agda standartlara
uygun herhangi bir etiket bulunmamaktadir. Giivenlik ag1 sisteminde deney ag gozii

bulunmamaktadir. Sistemde gozle goriiliir herhangi bir deformasyon bulunmamaktadir.

Ag iizerine kalic1 bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir yiikleme yapilmamistir. Ag
moloz bakimindan temizdir. Orgii ipinde asmnma, yirttk vb. herhangi bir kusur tespit
edilememistir. Ankraj noktalari, diizgiin araliklarla yerlestirilmis ve yeterli saglamliktadir.
Aglarm, son 12 ay iginde UV 1sinlarinin etkilerine yonelik test edildigini gosterir herhangi bir

etiket bulunmamaktadir.

Giivenlik ag1, ¢alisma platformunun alt tarafina uygun bir bigimde monte edilmistir. Ag ve
yapi arasindaki tiim bosluklar 100 mm’den daha azdir. Biitiin aglarmn, sisteme ve ankraj
noktalarina diizgiin bir sekilde baglandig: tespit edilmistir. Bu sistemin altinda, U¢ metreden
daha az mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu korunma tedbiri olarak
giivenlik ag1 kullanilmasi, yiiksekten diismeyi tam olarak dnleyemeyeceginden calisanlarin

kisisel koruyucu donanim kullanmas1 gerekmektedir.

Resim 4.5. Kirsehir’de incelenen Uciincii Giivenlik Ag1
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Kirsehir’de incelenen T tipi olarak smiflandirilan Gglincii glivenlik agi, Resim 4.6’da yer
almaktadir. Agin kii¢iik ag gozlerinin geometrik sekli karedir. Ag diigiimlii olarak tiretilmistir.
Agin kurulum isleri, santiye personeli tarafindan gergeklestirilmistir. Giivenlik aginin
kullanma kilavuzu isyerinde bulunmamaktadir. Incelenen agda standartlara uygun herhangi
bir etiket bulunmamaktadir. Gilivenlik ag1 sisteminde deney ag gozii bulunmamaktadir.

Sistemde gozle goriiliir herhangi bir deformasyon bulunmamaktadir.

Ag iizerine kalic1 bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir yilikleme yapilmamustir. A§
moloz bakimindan temizdir. Orgii ipinde asmnma, yirttk vb. herhangi bir kusur tespit
edilememistir. Ankraj noktalari, diizgiin araliklarla yerlestirilmis ve yeterli saglamliktadir.
Aglarm son 12 ay i¢inde UV 1ginlarinin etkilerine yonelik test edildigini gosterir herhangi bir

etiket bulunmamaktadir.

Giivenlik ag1, ¢alisma platformunun altina uygun bir bigcimde monte edilmistir. Ag ve yapi
arasindaki tiim bosluklar 100 mm’den daha azdir. Biitiin aglarin, sisteme ve ankraj noktalarina
dogru bir sekilde baglandigi tespit edilmistir. Bu sistemin altinda, U¢ metreden daha az
mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu korunma tedbiri olarak gilivenlik ag1
kullanilmasi, yiiksekten diismeyi tam olarak Onleyemeyeceginden c¢alisanlarin kisisel

koruyucu donanim kullanmas1 gerekmektedir.

Resim 4.6. Kirsehir’de Iincelenen Dérdiincii Giivenlik Ag1
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4.1.3. Ankara’daki Giivenlik Ag1 Uygulamalari

Ankara’da incelenen T tipi olarak smiflandirilan ilk giivenlik agi, Resim 4.7°de yer
almaktadir. Agin kiiciikk ag gozlerinin geometrik sekli eskenar dortgendir. Ag, diiglimsiiz
olarak tretilmigtir. Agin kurulum isleri, santiye personeli tarafindan gergeklestirilmistir.
Giivenlik agmin kullanma kilavuzu isyerinde bulunmamaktadir. Incelenen agda standartlara
uygun herhangi bir etiket bulunmamaktadir. Gilivenlik ag1 sisteminde deney ag gozil

bulunmamaktadir. Sistemde gozle goriiliir herhangi bir deformasyon bulunmamaktadir.

Ag tizerine kalic1 bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir ylikleme yapilmamistir. Ag
moloz bakimindan temizdir. Orgii ipinde asinma, yirtik vb. herhangi bir kusur tespit
edilememistir. Ankraj noktalari, diizglin araliklarla yerlestirilmis ve yeterli saglamliktadir.
Aglari son 12 ay i¢inde UV isinlarinin etkilerine yonelik test edildigini gosterir herhangi bir

etiket bulunmamaktadir.

Gilivenlik ag1, calisma platformunun alt tarafina makul bir sekilde kullanilabilir bir bi¢imde
monte edilmemistir. Ag ve yapr arasindaki tiim bosluklar, 100 mm’den daha az olmasi
gerekirken bu agidan da kusurlar tespit edilmistir. Biitiin aglarin, sisteme ve ankraj noktalarina
baglanmasi konusunda da énemli eksiklikler belirlenmistir. Bu sistemin altinda, U¢ metreden
daha az mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu korunma tedbiri olarak
giivenlik ag1 kullanilmasi, yliksekten diismeyi tam olarak Onleyemeyeceginden calisanlarin

kisisel koruyucu donanim kullanmasi gerekmektedir.
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Resim 4.7. Ankara’da incelenen Ik Giivenlik Ag
40



Ankara’da incelenen T tipi olarak smiflandirilan ikinci giivenlik agi, Resim 4.8’de yer
almaktadir. Agin kiiciik ag gozlerinin geometrik sekli eskenar dortgendir. Ag, diigiimsiiz
olarak iiretilmistir. Agmn kurulum isleri, hizmeti saglayan giivenlik ag1 firmasi personeli
tarafindan  gergeklestirilmistir.  Gilivenlik  agmin  kullanma  kilavuzu  isyerinde
bulunmamaktadir. incelenen agda standartlara uygun herhangi bir etiket bulunmamaktadir.
Giivenlik ag1 sisteminde deney ag gozii bulunmamaktadir. Sistemde gozle goriiliir herhangi

bir deformasyon bulunmamaktadir.

Ag iizerine kalic1 bir deformasyona neden olabilecek yiiklemeler meydana gelmistir. Bu
nedenle ag kullanim Omriinii tamamlamistir. Ag moloz bakimindan temizdir. Ag iizerindeki
molozlarin, agin enerji emme kapasitesinin korunmasi amaciyla diizenli olarak temizlenmesi
gerekmektedir. Orgii ipinde biiyiik ¢apta yirtik vb. kusurlar tespit edilmistir. Ankraj noktalar,
diizensiz araliklarla yerlestirilmistir. Aglarin son 12 ay i¢inde UV ismlariin etkilerine

yonelik test edildigini gosterir herhangi bir etiket bulunmamaktadir.

Gilivenlik ag1, calisma platformunun alt tarafina makul bir sekilde kullanilabilir bir bi¢imde
monte edilmemistir. Ag ve yapr arasindaki tiim bosluklar, 100 mm’den daha az olmasi
gerekirken bu agidan da kusurlar tespit edilmistir. Biitiin aglarin, sisteme ve ankraj noktalarina
baglanmasi konusunda da onemli eksiklikler belirlenmistir. Bu sistemin altinda, U¢ metreden
daha az mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu korunma tedbiri olarak
giivenlik ag1 kullanilmasi, yiliksekten diismeyi tam olarak Onleyemeyeceginden calisanlarin

kisisel koruyucu donanim kullanmasi gerekmektedir.

Resim 4.8. Ankara’da Incelenen Ikinci Giivenlik A1
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Ankara’da incelenen T tipi olarak smiflandirilan gunci guvenlik agi, Resim 4.9’da yer
almaktadir. Agin kiigiik ag gozlerinin geometrik sekli eskenar dortgendir. Ag, diigiimlii olarak
tretilmistir. Agin diigiimlii olarak tiretilmesi bir dezavantaj olarak degerlendirilebilir. Agin
kurulum isleri, hizmeti saglayan giivenlik ag1 firmasi personeli tarafindan gerceklestirilmistir.
Giivenlik aginin kullanma kilavuzu isyerinde ilgili Yonetmelige uygun sekilde isyerinde
bulunmaktadir. Incelenen agda standartlara uygun herhangi bir etiket bulunmamaktadir.
Giivenlik ag1 sisteminde deney ag gozii bulunmaktadir. Deney ag gdzlerinin, kullanilan ag ile
bire bir ayni iiretimden ¢ikmis olmasi deneylerin saglikli bir sekilde gerceklestirilebilmesi
acisindan oOnemli bir zorunluluktur. Sistemde gozle goriiliir herhangi bir deformasyon

bulunmamaktadir.

Ag iizerine kalic1 bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir yilikleme yapilmamistir. A§
moloz bakimindan temizdir. Ag iizerindeki molozlarin, agin enerji emme kapasitesinin
korunmas1 amaciyla diizenli olarak temizlenmesi gerekmektedir. Orgii ipinde yirtik vb.
herhangi bir kusur tespit edilememistir. Ankraj noktalari, diizenli araliklarla ve saglam bir
sekilde yerlestirilmistir. Aglarin son 12 ay i¢inde UV 1sinlarinin etkilerine yonelik test

edildigini gosterir herhangi bir etiket bulunmamaktadir.

Gilivenlik ag1, calisma platformunun alt tarafina uygun bir bicimde monte edilmistir. Ag ve
yapt arasindaki tiim bosluklar, 100 mm’den daha azdir. Biitiin aglar, sisteme ve ankraj
noktalarina diizgiin bir sekilde baglanmigtir. Bu sistemin altinda, i¢ metreden daha az
mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu korunma tedbiri olarak giivenlik ag1
kullanilmasi, yliksekten diismeyi tam olarak oOnleyemeyeceginden ¢alisanlarin Kkisisel

koruyucu donanim kullanmas1 gerekmektedir.

Resim 4.9. Ankara’da Incelenen Ugiincii Giivenlik A1
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Ankara’da incelenen U tipi olarak siniflandirilan dérdiincii giivenlik agi, Resim 4.10°da yer
almaktadir. Agin kiiciik ag gozlerinin geometrik sekli karedir. Ag, digimli olarak
uretilmistir.. Agin kurulum igleri, hizmeti saglayan giivenlik ag1 firmasi personeli tarafindan
gerceklestirilmistir. Giivenlik aginin kullanma kilavuzu isyerinde ilgili Yonetmelige uygun
sekilde bulunmaktadir. Incelenen agda standartlara uygun herhangi bir etiket
bulunmamaktadir. Glivenlik ag1 sisteminde deney ag gozii bulunmadigi tespit edilmistir.
Deney ag gozlerinin, kullanilan ag ile bire bir ayni iiretimden ¢ikmis olmasi deneylerin
saglikli bir sekilde gerceklestirilebilmesi agisindan 6nemli bir zorunluluktur. Sistemde gozle

goriiliir herhangi bir deformasyon bulunmamaktadir.

Ag iizerine kalic1 bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir yiikleme yapilmamistir. Ag
moloz bakimindan temizdir. Ag iizerindeki molozlarin, agin enerji emme kapasitesinin
korunmas1 amaciyla diizenli olarak temizlenmesi gerekmektedir. Orgii ipinde yirtik vb.
herhangi bir kusur tespit edilememistir. Ankraj noktalari, diizenli araliklarla ve saglam bir
sekilde yerlestirilmistir. Aglarin son 12 ay i¢inde UV isinlarinin etkilerine yonelik test

edildigini gosterir herhangi bir etiket bulunmamaktadir.

Giivenlik ag1, ¢alisma platformunun alt tarafina uygun bir bigimde monte edilmistir. Ag ve
yap1 arasindaki tiim bosluklar, 100 mm’den daha az olmasi1 gerekirken sistemde bu agidan
onemli kusurlar bulunmaktadir. Biitiin aglar, sisteme ve ankraj noktalarina diizgiin bir sekilde
baglanmigtir. Bu sistemin altinda, ¢ metreden daha az mesafede herhangi bir engel
bulunmamaktadir. Toplu korunma tedbiri olarak U tipi giivenlik ag1 kullanilmas1 ve yapi
icerisindeki imalatlar degerlendirildiginde, yiiksekten diismeyi 6nleme konusunda bu sistem

yeterli olarak degerlendirilebilir.

Resim 4.10. Ankara’da Incelenen Dérdiincii Giivenlik Ag1
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Ankara’da incelenen T tipi olarak siniflandirilan besinci giivenlik agi, Resim 4.11°de yer
almaktadir. Agin kiiclik ag gozlerinin geometrik bal petegidir. Bu sistem, yapi tizerinde kurulu
stitunlu cephe platformunun diigmesi durumunda yiiksekten diismenin durdurulmasi amaciyla
tiretilmis 6zel bir sistemdir. Ag, diiglimsiiz olarak iretilmistir. Agin kurulum isleri, hizmeti
saglayan giivenlik ag1 firmasi personeli tarafindan gergeklestirilmistir. Giivenlik aginin
kullanma kilavuzu isyerinde ilgili Yonetmelige uygun sekilde bulunmaktadir. incelenen agda
standartlara uygun herhangi bir etiket bulunmamaktadir. Gilivenlik ag1 sisteminde deney ag
g6zl bulunmaktadir. Deney ag gozlerinin, kullanilan ag ile bire bir ayni iiretimden ¢ikmis
olmasi deneylerin saglikli bir sekilde gergeklestirilebilmesi agisindan Onemli bir

zorunluluktur. Sistemde gbzle goriiliir herhangi bir deformasyon bulunmamaktadir.

Ag iizerine kalic1 bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir yiikleme yapilmamistir. Ag
moloz bakimindan temizdir. Ag iizerindeki molozlarin, agin enerji emme kapasitesinin
korunmas1 amaciyla diizenli olarak temizlenmesi gerekmektedir. Orgii ipinde yirtik vb.
herhangi bir kusur tespit edilememistir. Ankraj noktalari, diizenli araliklarla ve saglam bir
sekilde yerlestirilmistir. Aglarin son 12 ay i¢inde UV 1sinlarinin etkilerine yonelik test

edildigini gosterir herhangi bir etiket bulunmamaktadir.

Giivenlik ag1, calisma platformunun alt tarafina uygun bir bicimde monte edilmistir. Ag ve
yapt arasindaki tiim bosluklar, 100 mm’den daha azdir. Biitiin aglar, sisteme ve ankraj
noktalarina diizgiin bir sekilde baglanmigtir. Bu sistemin altinda, ¢ metreden daha az
mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu korunma tedbiri olarak giivenlik ag1
kullanilmas1 yiiksekten diismeyi onleme konusunda tek basma yeterli degildir. Bu nedenle,

calisanlarin kisisel koruyucu donanim kullanmasi gerekmektedir.

Resim 4.11. Ankara’da incelenen Besinci Giivenlik Ag1

44



Ankara’da incelenen T tipi olarak simiflandirilan altinci giivenlik agi, Resim 4.12°de yer
almaktadir. Agin kiiciik ag gozlerinin geometrik sekli karedir. Ag, digimli olarak
tretilmistir. Agin diigiimli olarak iiretilmesi bir dezavantaj olarak degerlendirilebilir. Agin
kurulum isleri, santiye personeli tarafindan gergeklestirilmistir. Giivenlik aginin kullanma
kilavuzu isyerinde bulunmamaktadir. Incelenen agda standartlara uygun herhangi bir etiket
bulunmamaktadir. Glivenlik ag1 sisteminde deney ag gozii bulunmadigi tespit edilmistir.
Deney ag gozlerinin, kullanilan ag ile bire bir ayni iiretimden ¢ikmis olmasi deneylerin
saglikli bir sekilde gerceklestirilebilmesi agisindan 6nemli bir zorunluluktur. Sistemde gozle

goriiliir herhangi bir deformasyon bulunmamaktadir.

Ag lizerine kalic1 bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir yiikleme yapilmamistir. Ag
moloz bakimindan temizdir. Ag iizerindeki molozlarin, agin enerji emme kapasitesinin
korunmas1 amaciyla diizenli olarak temizlenmesi gerekmektedir. Orgii ipinde yirtik vb.
herhangi bir kusur tespit edilememistir. Ankraj noktalari, diizensiz araliklarla yerlestirilmistir.
Aglarin son 12 ay i¢inde UV 1sinlarinin etkilerine yonelik test edildigini gosterir herhangi bir

etiket bulunmamaktadir.

Giivenlik ag1, ¢alisma platformunun alt tarafina uygun bir bigimde monte edilmistir. Ag ve
yap1 arasindaki tim bosluklar, 100 mm’den daha azdir. Biitiin aglar, sisteme ve ankraj
noktalarina diizgiin bir sekilde baglanmistir. Bu sistemin altinda, (¢ metreden daha az
mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu korunma tedbiri olarak gilivenlik ag1
kullanilmasi, yiiksekten diismeyi tam olarak Onleyemeyeceginden c¢alisanlarin kisisel

koruyucu donanim kullanmas1 gerekmektedir.

Resim 4.12. Ankara’da Incelenen Altinc1 Giivenlik Ag
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Ankara’da incelenen T tipi olarak siniflandirilan yedinci giivenlik agi, Resim 4.13’te yer
almaktadir. Agin kiigiik ag gozlerinin geometrik sekli karedir. Ag, diigiimsiiz olarak
tretilmistir. Agin kurulum isleri, santiye personeli tarafindan gergeklestirilmistir. Giivenlik
agmin kullanma kilavuzu isyerinde bulunmamaktadir. Icelenen agda standartlara uygun
herhangi bir etiket bulunmamaktadir. Giivenlik ag1 sisteminde deney ag gozii bulunmadig:
tespit edilmistir. Deney ag gozlerinin, kullanilan ag ile bire bir ayn liretimden ¢ikmis olmasi
deneylerin saglikli bir sekilde gerceklestirilebilmesi acisindan 6nemli bir zorunluluktur.

Sistemde gozle goriiliir herhangi bir deformasyon bulunmamaktadir.

Ag tizerine kalic1 bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir yiikleme yapilmamistir. Ag
moloz bakimindan temizdir. Ag iizerindeki molozlarin, agin enerji emme kapasitesinin
korunmas1 amaciyla diizenli olarak temizlenmesi gerekmektedir. Orgii ipinde yirtik vb.
herhangi bir kusur tespit edilememistir. Ankraj noktalari, diizenli araliklarla ve saglam bir
sekilde yerlestirilmistir. Aglarin son 12 ay i¢inde UV 1ismlariin etkilerine yonelik test

edildigini gosterir herhangi bir etiket bulunmamaktadir.

Gilivenlik ag1, calisma platformunun alt tarafina uygun bir bigimde monte edilmistir. Ag ve
yapi arasindaki tim bosluklar, 100 mm’den daha azdir. Biitiin aglar, sisteme ve ankraj
noktalarina diizgiin bir sekilde baglanmistir. Bu sistemin altinda, U¢ metreden daha az
mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu korunma tedbiri olarak giivenlik ag1
kullanilmasi, yiiksekten diismeyi tam olarak Onleyemeyeceginden calisanlarin kisisel

koruyucu donanim kullanmas1 gerekmektedir.

Resim 4.13. Ankara’da Incelenen Yedinci Giivenlik Ag1
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Ankara’da incelenen T tipi olarak simiflandirilan sekizinci giivenlik agi, Resim 4.14’te yer
almaktadir. Agin kiigiik ag gozlerinin geometrik sekli karedir. Ag, diigiimsiiz olarak
tretilmistir. Agin kurulum isleri, santiye personeli tarafindan gergeklestirilmistir. Giivenlik
agmin kullanma kilavuzu isyerinde bulunmamaktadir. Incelenen agda standartlara uygun
herhangi bir etiket bulunmamaktadir. Giivenlik ag1 sisteminde deney ag gozii bulunmadig:
tespit edilmistir. Deney ag gozlerinin, kullanilan ag ile bire bir ayn liretimden ¢ikmis olmasi
deneylerin saglikli bir sekilde gerceklestirilebilmesi acisindan 6nemli bir zorunluluktur.

Sistemde gozle goriiliir herhangi bir deformasyon bulunmamaktadir.

Ag tizerine kalici bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir ylikleme yapilmamistir. Ag
moloz bakimindan temizdir. Ag iizerindeki molozlarin, agin enerji emme kapasitesinin
korunmas1 amaciyla diizenli olarak temizlenmesi gerekmektedir. Orgii ipinde yirtik vb.
herhangi bir kusur tespit edilememistir. Ankraj noktalari, diizenli araliklarla ve saglam bir
sekilde yerlestirilmistir. Aglarin son 12 ay i¢inde UV 1smlariin etkilerine yonelik test

edildigini gosterir herhangi bir etiket bulunmamaktadir.

Gilivenlik ag1, calisma platformunun alt tarafina makul bir sekilde kullanilabilir bir bi¢imde
monte edilmistir. A§ ve yapi arasindaki tiim bosluklar, 100 mm’den daha azdir. Biitiin aglar,
sisteme ve ankraj noktalarina diizgiin bir sekilde baglanmistir. Bu sistemin altinda, U¢
metreden daha az mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu korunma tedbiri
olarak giivenlik ag1 kullanilmasi, yiliksekten diismeyi tam olarak Onleyemeyeceginden

calisanlarin kisisel koruyucu donanim kullanmasi gerekmektedir.

Resim 4.14. Ankara’da incelenen Sekizinci Giivenlik Ag
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Ankara’da incelenen T tipi olarak smiflandirilan dokuzuncu giivenlik agi, Resim 4.15’te yer
almaktadir. Agin kiiciik ag gozlerinin geometrik sekli karedir. Ag, diigimsiiz olarak
tretilmistir. Agin kurulum isleri, santiye personeli tarafindan gergeklestirilmistir. Giivenlik
agmin kullanma kilavuzu isyerinde bulunmamaktadir. Incelenen agda standartlara uygun
herhangi bir etiket bulunmamaktadir. Giivenlik ag1 sisteminde deney ag gozii bulunmadig:
tespit edilmistir. Deney ag gozlerinin, kullanilan ag ile bire bir ayn liretimden ¢ikmis olmasi
deneylerin saglikli bir sekilde gerceklestirilebilmesi acisindan 6nemli bir zorunluluktur.

Sistemde g06zle gorullr herhangi bir deformasyon bulunmamaktadir.

Ag tizerine kalici bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir ylikleme yapilmamistir. Ag
moloz bakimindan temizdir. Ag iizerindeki molozlarin, agin enerji emme kapasitesinin
korunmasi amaciyla diizenli olarak temizlenmesi gerekmektedir. Orgii ipinde yirtik vb.
herhangi bir kusur tespit edilememistir. Ankraj noktalari, diizenli araliklarla ve saglam bir
sekilde yerlestirilmistir. Malzeme almak icin acik birakilan bosluklar ¢alisanlarin yiiksekten
diismesinin Onlenmesi bakimindan onemli bir eksikliktir. Aglarin son 12 ay icinde UV

1sinlarinin etkilerine yonelik test edildigini gosterir herhangi bir etiket bulunmamaktadir.

Giivenlik ag1, ¢alisma platformunun alt tarafina uygun bir bigimde monte edilmistir. Ag ve
yapi arasindaki tiim bogluklar, 100 mm’den daha az olmas1 gerekirken 6nemli kusurlar tespit
edilmistir. Biitiin aglar, sisteme ve ankraj noktalarina diizgiin bir sekilde baglanmistir. Bu
sistemin altinda, U¢ metreden daha az mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu
korunma tedbiri olarak giivenlik ag1 kullanilmasi, yiiksekten diismeyi tam olarak

onleyemeyeceginden ¢alisanlarin kisisel koruyucu donanim kullanmasi gerekmektedir.

Resim 4.15. Ankara’da incelenen Dokuzuncu Giivenlik Ag
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Ankara’da incelenen T tipi olarak simiflandirilan onuncu giivenlik agi, Resim 4.16’da yer
almaktadir. Agin kiigiik ag gozlerinin geometrik sekli eskenar dortgendir. Ag, diigiimlii olarak
tiretilmigtir. Bu nedenle, agin digiimli olarak iretilmis olmasit bir dezavantaj olarak
degerlendirilebilir. Agin kurulum isleri, santiye personeli tarafindan gergeklestirilmistir.
Incelenen agda standartlara uygun herhangi bir etiket bulunmamaktadir. Giivenlik ag
sisteminde deney ag gdzii bulunmadig tespit edilmistir. Deney ag gozlerinin, kullanilan ag ile
bire bir aym iiretimden ¢ikmis olmast deneylerin saglikli bir sekilde gerceklestirilebilmesi
acisindan Onemli bir zorunluluktur. Sistemde gozle goriiliir herhangi bir deformasyon

bulunmamaktadir.

Ag iizerine kalic1 bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir yiikleme yapilmamistir. Ag
moloz bakimindan temizdir. Ag iizerindeki molozlarin, agin enerji emme kapasitesinin
korunmas1 amaciyla diizenli olarak temizlenmesi gerekmektedir. Orgii ipinde yirtik vb.
herhangi bir kusur tespit edilememistir. Ankraj noktalari, diizenli araliklarla ve saglam bir
sekilde yerlestirilmistir. Aglarin son 12 ay ig¢inde UV ismlarimin etkilerine yonelik test

edildigini gosterir herhangi bir etiket bulunmamaktadir.

Giivenlik ag1, ¢alisma platformunun alt tarafina uygun bir bigimde monte edilmistir. Ag ve
yapi arasindaki tim bosluklar, 100 mm’den daha azdir. Biitiin aglar, sisteme ve ankraj
noktalarina diizgiin bir sekilde baglanmistir. Bu sistemin altinda, ¢ metreden daha az
mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu korunma tedbiri olarak gilivenlik ag1
kullanilmasi, yiiksekten diismeyi tam olarak Onleyemeyeceginden c¢alisanlarin Kkisisel

koruyucu donanim kullanmas1 gerekmektedir.

Resim 4.16. Ankara’da incelenen Onuncu Giivenlik Ag
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Ankara’da incelenen T tipi olarak smiflandirilan on birinci giivenlik agi, Resim 4.17’de yer
almaktadir. Agin kiigiik ag gozlerinin geometrik sekli eskenar dortgendir. Ag, diigiimlii olarak
tretilmistir. Agin diiglimlii olarak {iretilmis olmas1 bir dezavantaj olarak degerlendirilebilir.
Agin kurulum isleri, santiye personeli tarafindan gergeklestirilmistir. Giivenlik aginin
kullanma kilavuzu isyerinde bulunmamaktadir. Incelenen agda standartlara uygun herhangi
bir etiket bulunmamaktadir. Giivenlik ag1 sisteminde deney ag gozii bulunmadigi tespit
edilmistir. Deney ag gozlerinin, kullanilan ag ile bire bir aym iiretimden ¢ikmis olmasi
deneylerin sagliklt bir sekilde gerceklestirilebilmesi acisindan 6nemli bir zorunluluktur.
Sistemin destekleyici ¢ercevesinde ve ag sisteminde gozle goriiliir deformasyonlar

bulunmaktadir.

Ag tzerine kalict bir deformasyona neden olabilecek yiiklemeler yapilmis oldugu tespit
edilmistir. A§ moloz bakimindan temizdir. Ag lizerindeki molozlarin, agin enerji emme
kapasitesinin korunmasi amaciyla diizenli olarak temizlenmesi gerekmektedir. Orgii ipinde
yirtik vb. kusurlar bulunmaktadir. Ankraj noktalari, diizenli araliklarla ve saglam bir sekilde
yerlestirilmistir. Aglarm son 12 ay i¢inde UV isinlarinin etkilerine yonelik test edildigini

gosterir herhangi bir etiket bulunmamaktadir.

Glivenlik ag1, calisma platformunun alt tarafina uygun bir bicimde monte edilmistir. Ag ve
yapi arasindaki tiim bosluklar, 100 mm’den daha az olmas1 gerekirken bu agidan da 6nemli
kusurlar tespit edilmistir. Biitiin aglarin, sisteme ve ankraj noktalarina diizgiin bir sekilde
baglanmasi1 hususunda da ciddi eksiklikler belirlenmistir. Bu sistemin altinda, ¢ metreden
daha az mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu korunma tedbiri olarak
giivenlik ag1 kullanilmasi, yliksekten diismeyi tam olarak Onleyemeyeceginden calisanlarin

kisisel koruyucu donanim kullanmasi gerekmektedir.

Resim 4.17. Ankara’da incelenen On Birinci Giivenlik A1
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Ankara’da incelenen T tipi olarak siniflandirilan on ikinci giivenlik agi, Resim 4.18’de yer
almaktadir. Agin kii¢iik ag gozlerinin geometrik sekli eskenar dortgendir. Ag, digimlii olarak
tiretilmistir. Agin diiglimlii olarak iretilmis olmasi bir dezavantaj olarak degerlendirilebilir.
Agin kurulum isleri, santiye personeli tarafindan gergeklestirilmistir. Giivenlik aginin
kullanma kilavuzu isyerinde bulunmamaktadir. Incelenen agda standartlara uygun herhangi
bir etiket bulunmamaktadir. Giivenlik ag1 sisteminde deney ag gozii bulunmadigi tespit
edilmistir. Deney ag gozlerinin, kullanilan ag ile bire bir ayni iiretimden ¢ikmig olmasi
deneylerin sagliklt bir sekilde gerceklestirilebilmesi agisindan 6nemli bir zorunluluktur.
Sistemin destekleyici ¢ergevesinde ve ag sisteminde gozle goriiliir deformasyonlar

bulunmaktadir.

Ag lizerine kalici bir deformasyona neden olabilecek yiiklemeler yapilmis oldugu tespit
edilmistir. Ag moloz bakimindan temiz degildir. Ag tizerindeki molozlarin, agin enerji emme
kapasitesinin korunmasi amaciyla diizenli olarak temizlenmesi gerekmektedir. Orgii ipinde
yirtik vb. kusurlar bulunmaktadir. Ankraj noktalari, diizenli araliklarla ve saglam bir sekilde
yerlestirilmistir. Aglarin son 12 ay i¢inde UV isinlarmin etkilerine yonelik test edildigini

gosterir herhangi bir etiket bulunmamaktadir.

Glivenlik ag1, calisma platformunun alt tarafina uygun bir bicimde monte edilmistir. Ag ve
yapt arasindaki tiim bosluklar, 100 mm’den daha azdir. Biitiin aglarin, sisteme ve ankraj
noktalarina diizgiin bir sekilde baglanmasi hususunda ciddi eksiklikler belirlenmistir. Bu
sistemin altinda, U¢ metreden daha az mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Toplu
korunma tedbiri olarak givenlik agi1 kullanilmasi, yiiksekten diismeyi tam olarak

onleyemeyeceginden ¢alisanlarin kisisel koruyucu donanim kullanmasi gerekmektedir.

Resim 4.18. Ankara’da Incelenen On ikinci Giivenlik A
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Ankara’da incelenen S tipi olarak siniflandirilan on tglincii giivenlik ag1, Resim 4.19°da yer
almaktadir. Agin kiiciik ag gozlerinin geometrik sekli eskenar dortgendir. Ag, diigiimsiiz
olarak iretilmistir. Agin kurulum isleri, hizmeti saglayan giivenlik ag1 firmasi g¢alisanlar
tarafindan gerceklestirilmistir. Incelenen agda standartlara uygun herhangi bir etiket
bulunmamaktadir. Giivenlik ag1 sisteminde deney ag gozii bulunmaktadir. Deney ag
gozlerinin, kullanilan ag ile bire bir ayni liretimden ¢ikmis olmasi deneylerin saglikli bir
sekilde gergeklestirilebilmesi acisindan Onemli bir zorunluluktur. Agda gozle goriiliir

deformasyonlar bulunmaktadir.

Ag tizerine kalici bir deformasyona neden olabilecek herhangi bir ylikleme yapilmamistir. Ag
moloz bakimindan temizdir. Ag iizerindeki molozlarin, agin enerji emme kapasitesinin
korunmas1 amaciyla diizenli olarak temizlenmesi gerekmektedir. Orgii ipinde yirtik vb.
herhangi bir kusur bulunmamaktadir. Ankraj noktalari, diizenli araliklarla ve saglam bir
sekilde yerlestirilmistir. Aglarin son 12 ay i¢inde UV 1smlariin etkilerine yonelik test

edildigini gosterir herhangi bir etiket bulunmamaktadir.

Gilivenlik ag1, calisma platformunun alt tarafina uygun bir bigimde monte edilmistir. Ag ve
yapi arasindaki tiim bosluklar, 100 mm’den daha az olmas1 gerekirken 6nemli ¢apta bosluklar
bulundugu tespit edilmistir. Biitlin aglarin, sisteme ve ankraj noktalarma diizgiin bir sekilde
baglanmasi hususunda ciddi eksiklikler belirlenmistir. Bu sistemin altinda, i¢ metreden daha
az mesafede herhangi bir engel bulunmamaktadir. Kurulu giivenlik ag1 yiiksekten diismeyi

Onleyebileceginden caliganlarin kisisel koruyucu donanim kullanmasi gerekmemektedir.

Resim 4.19. Ankara’da incelenen On Ugiincii Giivenlik Ag1
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4.1.4. Saha Ziyaretlerinden Elde Edilen Istatistiksel Bulgular

Arastirma kapsaminda Ulkemizde incelenen 17 adet giivenlik aginin ikisi S tipi, 14’0 T tipi,
biri ise U tipi giivenlik agidir. Incelenen giivenlik aglarmin % 82’si T tipi, % 12’si S tipi, %
6’s1 ise U tipi gilivenlik agidir. Saha calismasmin gergeklestirildigi il bazinda
degerlendirildiginde ise Kirsehir’de incelenen dort adet giivenlik aginin birinin S tipi, G¢unin
ise T tipi gilivenlik ag1 oldugu goriilmektedir. Kirgehir’de incelenen giivenlik aglarmin %
75’ini T tipi giivenlik aglart olusturmaktadir. Kirgehir’de U tipi glivenlik ag1 kullanimi tespit
edilememistir. Ankara’da yapilan ¢aligmalarda incelenen 13 adet giivenlik aginin biri S tipi,
biri U tipi, 117 ise T tipi giivenlik agidir. Bu degerler, Ankara’da incelenen givenlik
aglarimin % 84’tinlin T tipi, % 8’inin ise U tipi giivenlik ag1 oldugunu gostermektedir (Grafik
4.2.).

Toplam

m S tipi
T tipi
U tipi

Kirsehir Ankara

L7 Y 4
75% |
| 84% '

Grafik 4.2. incelenen Giivenlik Aglarimn Sistem Tiplerine Gére Dagilimi
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Aragtirma kapsaminda iilkemizde incelenen gilivenlik aglarinin altis1 kare (Q), 10’u eskenar
dortgen (D), biri ise bal petegi olarak siniflandirilmaktadir. Grafik 4.3’te gorildiigii tizere,
giivenlik aglarinin % 59’luk bir kismmin ag gozii geometrisi, eskenar dortgen seklindedir.
Kirsehir’de incelenen giivenlik aglarmin % 75’lik bir kismi eskenar dortgen ag gozi
geometrisine sahiptir. Ankara’da incelenen 13 adet giivenlik aginin biri bal petegi, besi kare,
yedisi ise eskenar dortgen ag gozl geometrisine sahiptir. Ankara’da incelenen aglarin %

54°liik bir kismi eskenar dortgen ag gézii geometrisine sahiptir.

Topl.am = Kare (Q)
- K 6% Eskenar Déortgen (D)
R N Bal Petegi

599
Kirsehir v An kara
I \ §

- T5% i 54%

Grafik 4.3. Incelenen Giivenlik Aglarinin Ag Gozii Geometrilerine Gére Dagilim

Arastirma kapsaminda Ulkemizde incelenen giivenlik aglarinin yedisi diigiimlii 6rgii tipinde,
10’u digliimsiiz orgii tipinde tretilmis giivenlik aglaridir. Grafik 4.4’te goruldigi {izere,
incelenen aglarin % 41°i diigiimlii, % 59’u diigiimsiiz 6rgii tipinde iiretilmistir. 11 bazinda
degerlendirildiginde, Kirsehir’de incelenen gilivenlik aglarinin birinin diigimlii, Ugunin
diigimsiiz oldugu goriilmektedir. Kirsehir’deki gilivenlik aglarinin % 75’1 diigiimsiiz 6rgii
tipinde Uretilmistir. Ankara’da ise incelenen giivenlik aglarindan altist digiimli, yedisi
diiglimsiiz o6rgii tipindedir. Ankara’daki giivenlik aglarinin % 54’1 diiglimsiiz 6rgii tipinde

tretilmistir.
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Toplam

m Diigliimli

E Dugimstiz

Kirsehir Ankara

Grafik 4.4. Incelenen Giivenlik Aglarinin Ag Orgii Tipine Gore Dagilim

Grafik 4.5’te goriildiigi tizere, incelenen giivenlik aglarinin sadece % 29’u lretici firmanin
uzman personeli tarafindan kurulmustur. Iincelenen giivenlik aglarmin besinin, giivenlik agini
ireten firmanin uzman personeli tarafindan kuruldugu, 12’sinin ise santiyedeki herhangi bir
personel tarafindan kuruldugu tespit edilmistir. 11 bazinda degerlendirildiginde ise
Kirsehir’deki giivenlik aglarinin tamami konusunda uzman olmayan santiye personeli
tarafindan kurulmustur. Ankara’da ise incelenen 13 adet giivenlik aginin besi, ag1 iireten

firmanin uzman personeli tarafindan kurulmustur.

Aragtirma kapsaminda iilkemizde incelenen 17 adet giivenlik aginin sadece besinde glivenlik
agma ait kullanma kilavuzunun (talimatinin) isyerinde bulundugu belirlenmistir. 11 bazinda
degerlendirildiginde, Kirsehir’de incelenen giivenlik aglarinin 1’ine ait kullanma kilavuzu
isyerinde bulunurken, Uclinde kullanma kilavuzlarinin isyerlerinde bulunmadig: tespit
edilmistir. Ankara’da ise incelenen gilivenlik aglarinin dordiiniin kullanma kilavuzunun
isyerinde hazir bulunduruldugu, dokuzunda kullanma kilavuzlarinin isyerinde bulunmadigi
belirlenmistir. Incelenen giivenlik aglarmin sadece % 29’unun kullanma kilavuzunun

isyerlerinde bulundugu belirlenmistir (Grafik 4.6).
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Toplam

B Ag firmasinin uzman
personeli

® Santiyedeki herhangi biri

Kirsehir Ankara

Grafik 4.5. Incelenen Aglarin Kurulum islerini Gergeklestiren Personele Gore Dagilimi

Toplam ® Ag kullanma kilavuzu

isyerinde bulunan

® Ag kullanma kilavuzu
isyerinde bulunmayan

Kirsehir Ankara

& &

Grafik 4.6. Incelenen Aglarin Kullanma Kilavuzlarinin Bulunma Durumuna Gore
Dagilim
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Grafik 4.7°de goriildiigii {izere, arastirma kapsaminda iilkemizde incelenen giivenlik
aglarindan hi¢birinde, agin 6mrii boyunca kalic1 olacak sekilde aga yerlestirilmesi gerekli olan
ve imalat¢inin veya ithalatgiin adi veya ticari markasi, standarda uygun tanitma isaretleri ve
tanitma numarasi, agin imal edildigi ay ve yil, deney numunesinin asgari enerji emme

kapasitesi gibi bilgileri igermesi gereken ag etiketine rastlanmamustir.

Toplam

m Ag etiketi bulunmayan

Grafik 4.7. incelenen Aglarin Etiket Bulunma Durumuna Goére Dagihm

Incelenen giivenlik aglarmin Ugiinde deney ag gozii bulunurken, 14’iinde deney ag gozii
bulunmadig: tespit edilmistir. 11 bazinda degerlendirme yapildiginda, Kirsehir’deki aglarin
hi¢birinde deney ag gozii bulunmadigi belirlenmistir. Ankara’da ise giivenlik aglarinin Gglinde
deney ag go6zii bulunmaktadir. Bu degerlerden, incelenen giivenlik aglarinin sadece %18’inde

deney ag gozii bulundugu anlasilmaktadir (Grafik 4.8.).

Toplam

® Deney ag gozii bulunan

B Deney ag go6zii bulunmayan

Kirsehir Ankara

Grafik 4.8. Incelenen Aglarin Deney Ag Gozii Bulunma Durumuna Gore Dagilimi
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Arastirma kapsaminda {ilkemizde incelenen giivenlik aglarinin 12’sinde, go6zle goralur
herhangi bir deformasyon bulunmadigi belirlenmistir. i1 bazinda degerlendirildiginde,
Kirsehir’deki dort giivenlik aginin sadece birinde, Ankara’daki 13 giivenlik aginin sadece
dordinde gozle goriiliir sistemsel deformasyonlar tespit edilmistir. Grafik 4.9’da gortldigi
lzere, incelenen giivenlik aglarinin % 71’inin ag ve destekleyici gergevesinde, gozle gorullr

herhangi bir deformasyona rastlanmamastir.

Toplam

m Deformasyon yok

m Deformasyon var

Kirsehir

Ankara

Grafik 4.9. Incelenen Aglarin Sistemsel Deformasyon Bulunma Durumuna Gore
Dagilim

Incelenen giivenlik aglarmdan 16’sinm, ag iplerinin sokiilmeyecek sekilde baglanmasi
acisindan uygun oldugu belirlenmistir. Ag ipleri sokiilmeyecek sekilde baglanmayan giivenlik
ag1, Ankara’da incelenen giivenlik aglar1 arasindadir. Grafik 4.10’da gorildigi tizere,

giivenlik aglarinin % 94’1 ag ipleri sokiilmeyecek sekilde baglanmistir.

Toplam m Ag ipleri sokiilmeyecek sekilde
baglanan

B Ag ipleri sokiilmeyecek sekilde

baglanmayan

0

Kirsehir Ankara

Grafik 4.10. Ag Iplerinin Uygun Sekilde Baglanma Durumuna Gére Dagilim
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Aragtirma kapsaminda {ilkemizde incelenen giivenlik aglarinin 14’{inde, herhangi bir yirtik
veya asinma benzeri bir problem tespit edilememistir. 11 bazinda degerlendirildiginde
Kirsehir’deki giivenlik aglarinin birinde, yirtik veya aginma benzeri kusurlar tespit edilmistir.
Ankara’daki giivenlik aglarinin ise ikisinde, yirtik veya asimnma benzeri kusurlar tespit
edilmistir. Grafik 4.11’de goriildiigi tizere, glivenlik aglarinin % 82’sinde herhangi bir yirtik,

asinma benzeri kusur bulunmamaktadir.

Toplam ® Agda yirtik, asinma vs. yok

B Agda yirtik, asinma vs. var

Kirsehir Ankara

Grafik 4.11. incelenen Giivenlik Aglarimin Yirtik, Asinma vb. Kusurlar Bulunma
Durumuna Gore Dagilimi

Arastirma kapsaminda iilkemizde incelenen giivenlik aglarindan 14’{iniin, ankrajlarin diizgiin
olarak yerlestirilmesi ve saglamlig1 gibi konularda uygun oldugu belirlenmistir. Il bazinda
degerlendirildiginde, Kirsehir’deki giivenlik aglarinin sadece birinin, Ankara’daki gtvenlik
aglarinin ise iKisinin ankrajlar1 bakimindan uygun olmadig: tespit edilmistir. Grafik 4.12°de
goriildiigii lizere, lilkemizde incelenen giivenlik aglarmin % 82’lik bir kisminin ankrajlar

uygun olarak degerlendirilmistir.

Toplam m Ankrajlar diizgun
B Ankrajlar diizgiin degil

Kirsehir Ankara

Grafik 4.12. Incelenen Giivenlik Aglarinin Ankraj Noktalarina Gére Dagilimi
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Kirsehir’deki giivenlik aglarinin birinin, Ankara’daki giivenlik aglarinin ise iKisinin ¢alisma
platformunun altina uygun bir sekilde yerlestirilmedigi tespit edilmistir. Grafik 4.13’te
gorildiigi tizere, incelenen giivenlik aglarinin % 82’lik bir kismi, ¢aligma platformunun altina

yuksekten diismeyi onleyebilecek konumda yerlestirilmistir.

Toplam B Aglar ¢alisma platformunun altina

uygun sekilde yerlestirilmis

Aglar ¢aligma platformunun altina
uygun sekilde yerlestirilmemis

Ankara

Kirsehir

Grafik 4.13. incelenen Giivenlik Aglarinin Montaj Uygunluguna Gére Dagilimi

Arastirma kapsaminda iilkemizde incelenen giivenlik aglarmin 10’unda, ag ve yapi arasi
bosluklarm 100 mm’yi asmamas1 bakimindan gerekli sartlarin saglandig1 belirlenmistir. 1l
bazinda degerlendirildiginde, Kirsehir’deki giivenlik aglarinin birinin, Ankara’daki glvenlik
aglarindan ise altistnin yapi ile arasinda 100 mm’den fazla bosluklar tespit edilmistir. Bu
degerler dikkate alindiginda, incelenen giivenlik aglarmin % 59’unun, ag ve yapi arasi

bosluklarin 100 mm’yi gegmemesi kosulunu sagladig goriilmektedir (Grafik 4.14.).

Toplam B Ag ve yapi arasindaki tiim
bosluklar 100 mm’den daha
az

B Ag ve yapi1 arasindaki tiim
bosluklar 100 mm’den daha

fazla
Ankara

Kirsehir

Grafik 4.14. Incelenen Giivenlik Aglarinin Ag ve Yapi Arasi Bosluklara Gore Dagilimi
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Incelenen giivenlik aglarinn 16’smin, ag oriilmiis alanin alt tarafinda ¢ metreden daha az
mesafede herhangi bir engel bulunmama sartin1 sagladigi belirlenmistir. II bazinda
degerlendirildiginde, Kirsehir’deki giivenlik aglarinin sadece birinde bu sartin saglanmadigi,
Ankara’daki giivenlik aglarmin ise hepsinde bu sartin saglandigi tespit edilmistir. Grafik

4.15’te gorildigi iizere, incelenen gilivenlik aglarinin % 94’lik bir kismi, bu sarti

saglamaktadir.
Toplam mm Engel yok
B Engel var
Kirsehir Ankara

Grafik 4.15. incelenen Giivenlik Aglarinin Ag Oriilmiis Alamin Altinda Engel Bulunma
Durumuna Gore Dagilimi

Incelenen giivenlik aglarinin galisanlarin yiiksekten diismesini 6nleyebilme durumlari, kontrol
listesinde yer alan diger kosullarin saglanip saglanamamasina gore degerlendirilmistir.
Incelenen giivenlik aglarindan sadece Ankara’da bulunan iki giivenlik ag1 icin, ¢alisanlarmn
kisisel koruyucu donanim kullaniminin zorunlu olmadigir degerlendirilmistir. Calisanlarin
kisisel koruyucu donanim kullanmasinin gerekli oldugu diisiiniilen ¢aligma alanlari ise Grafik

4.16’da gorildiigi tizere, % 88’lik biiyiik bir kismi olusturmaktadir.

Toplam B ihtiyac yok
B jhtiyac var

Ankara

Kirsehir

Grafik 4.16. incelenen Giivenlik Aglarinin Kisisel Koruyucu Donanim Kullanma
Ihtiyacina Gore Dagihm
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Kirsehir ve Ankara’da gergeklestirilen GAKL uygulama sonuglarindan elde edilen istatistiki

veriler, Tablo 4.1’de yer almaktadir.

Tablo 4.1. incelenen Giivenlik Aglarinin illere Gore Uygunluk Dagilimi (%)

Illere Gore Uygunluk Dagilimi (%)

Kirsehir (N=4)

Ankara (N=13)

. o - S Stipi | U tipi T tipi S tipi U tipi T tipi
2
Giivenlik ag1 sisteminin ¢esidi nedir? 25% 75% 8% 8% 84%
Agn kiiciik ag gozlerinin geometrik sekli D Q D Pzzgi Q
ir?
nedir: 75% 25% 54% | 8% |  38%
Kullanilan aglar diigimlii mii yoksa Diigiimlii Diigiimsiiz | Diigiimlii Diigiimsiiz
diiglimsiiz mi iiretilmis? 25% 75% 46% 54%
Kullanilan giivenlik aginm kurulum, sdkiim Uzman Santiye Uzman Santiye
ve katlar arasi tasima islerini kim personel personeli | personel personeli
gerceklestirdi veya gerceklestiriyor? 0% 100% 38% 62%
gz\\zﬂilk aginin kullanma kilavuzu isyerinde 250 31%
Aglar dogru bir sekilde etkilenmis. 0% 0%
Giivenlik ag1 izerinde imalatg1 veya
ithalat¢inin ad1 veya ticari markasi okunabilir 0% 0%
sekilde yer aliyor.
Giivenlik agmin tizerinde agin imal edildigi 0% 0%
ay ve yil bilgisi yer aliyor.
Imalatc1 veya ithalatc1 firma giivenlik agi ile
b1r}1kte en azvlnq.al?_blr deneyuag g0zl vermis. 0% 23%
(Bir deney ag gozii en az 3 ag goziinden
olusur)
A_glarda veya destekleyici ¢ergevede herhangi 75% 69%
bir deformasyon yok.
Giivenlik aglarinda kullanilan bitiin iplerin
uclar1 sokiilmeyi dnlemek amaci ile giivenli 100% 92%
bir sekilde baglanmis.
Ag daha dnce bir diisiigii durdurmak icin
kullanilmad1 veya aga kalic1 deformasyona 75% 77%
neden olacak herhangi bir yik yuklenmedi.
Ag moloz bakimindan temiz. 75% 92%
Orgii ipinde, baglant1 halatlarinda yirtik,
agimma veya gozle goriiliir herhangi bir kusur 75% 85%
yok.
Ankraj noktalar1 saglam ve diizgiin. 75% 85%
Aglar ¢alisma platformunun alt tarafina
makul bir sekilde kullanilabilir bir bi¢imde 75% 85%
monte edilmis.
Ag Ye yapi arasindaki tiim bosluklar 100 75% 54%
mm’den daha azdir.
Bﬁfﬁn aglar S}steme ve ankraj noktalarina 75% 77%
dogru bir sekilde baglanmis.
Ag oriilmiis alanin aljmn_da, 3 metreden daha 75% 100%
az mesafede herhangi bir engel bulunmuyor.
Calisanlarin emniyet kemeri gibi ek giivenlik 0% 15%

tedbirleri almaya ihtiyaglar1 yok.
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4.2. 1S GUVENLIGi UZMANLARINA YONELIiK ANKET ARASTIRMASI

Anket arastirmasi, “Ikamet amagl binalarn insaati” Nace kodu taniminda gorevli 148 is

giivenligi uzmani {izerinde gergeklestirilmistir.

4.2.1. Katilimc1 Analizi

Katilimcilara ait genel bilgiler tablolarda ve sekillerde verilmistir.

Tablo 4.2. Mesleklere Gore Dagilim

Meslek Say1 | Ylzde (%)
Insaat Miihendisi 17 11,49
Maden Mihendisi 15 10,14
Teknik Ogretmen 14 9,46
Kimyager 13 8,78
Ziraat Mihendisi 11 7,43
Jeoloji Mihendisi 10 6,76
Fizikgi 10 6,76
Elektrik-Elektronik Muhendisi 8 541
Kimya Muhendisi 8 5,41
Biyolog 7 4,73
ISG Teknikeri 7 4,73
Gida Mithendisi 4 2,70
Metalurji ve Malzeme Mihendisi| 4 2,70
Cevre Mihendisi 4 2,70
Endistri Mihendisi 3 2,03
Fizik Muhendisi 3 2,03
Mimar 2 1,35
Makine Muhendisi 2 1,35
Su Urinleri Mihendisi 1 0,68
Harita Muhendisi 1 0,68
Petrol Mihendisi 1 0,68
Gemi Insaat: Miihendisi 1 0,68
Tekstil Muhendisi 1 0,68
Matematik Mihendisi 1 0,68
Toplam 148 | 100,00

63



Tablo 4.3’te gorildiigii tizere, katilimcilarin % 79°05°i erkek, % 20,95’i ise kadindir.
Katilimcilarin biiylik ¢ogunlugunun erkek olmasi, sektore kadinlara kiyasla erkeklerin daha

cok hizmet verdigi diisiiniilebilir.

Tablo 4.3. Cinsiyete Gore Dagilim

Cinsiyet | Say1 | Yuzde (%)
Erkek | 117 79,05
Kadin | 31 20,95

Toplam | 148 | 100,00

Tablo 4.4’te goriildiigi lizere, katilimcilarin biiyiik bir boliimii konut ingaatlarinda en az bir

yil tecriibeye sahiptir.

Tablo 4.4. Konut insaat1 Tecriibelerine Gére Dagilim

Tecribe |Say1|YUzde (%)
1 yildan az 26 17,57
1-5yil 86 58,11
5-10 y1l 17 11,49
10 yildan fazla| 19 12,84
Toplam 148 | 100,00

Tablo 4.5’te goriildiigii tizere, katilimcilarin % 50°si A sinifi is giivenligi uzmanhigi belgesine
sahiptir. Katilimcilarin % 37,16’s1 B sinifi is glivenligi uzmanligi belgesine, % 12,84°1 ise C

siifi is giivenligi uzmanlig1 belgesine sahiptir.

Tablo 4.5. Is Giivenligi Uzmanhg Belge Siniflarina Gore Dagihm

Belge sinifi | Say1 | Yuzde (%)
C smnifi 19 12,84
B sinifi 55 37,16
A smifl 74 50,00
Toplam | 148 | 100,00
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Katilimcilarin  hizmet verdigi sehirlere gore dagilim incelendiginde ise Tablo 4.6’da

goriildiigi iizere, katilimcilarin biiyiik bir kism1 Ankara’da hizmet vermektedir.

Tablo 4.6. Sehirlere Gore Dagilim

Sehir |Sayi | Yuzde (%)
Ankara | 145 97,97
Kirsehir| 3 2,03
Toplam | 148 | 100,00

Tablo 4.7°de goriildiigl tizere, katilimeilarin % 58,11°1 is giivenligi uzmanliginda bir-G¢ y1l

arast, % 31,081 ise en az (¢ y1l tecriibeye sahiptir.

Tablo 4.7. Is Giivenligi Uzmanhg Tecriibelerine Gore Dagilim

Tecribe |Say1|YUzde (%)
1 yildanaz | 16 10,81
1-3yil 86 58,11
3 yildan fazla| 46 31,08
Toplam 148 | 100,00

Tablo 4.8’de goriildigi {izere, katilimcilarin % 65,54’ OSGB biinyesinde hizmet
vermektedir. Katilimcilarin sadece % 34,46’s1 isyerinde dogrudan bireysel is s6zlesmesiyle

istihdam edilmektedir.

Tablo 4.8. Hizmet Sekillerine Gore Dagilim

Hizmet sekli Say1 | Yuzde (%)
OSGB binyesinde | 97 65,54
Bireysel sozlesme ile| 51 34,46
Toplam 148 | 100,00
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4.2.2. Parametrik Olmayan Hipotez Testi Uygulamalari

Ele alinan degiskenlerin niteliksel yapida oldugu durumlarda, yapilan 6l¢iim ve gdzlemlerin

ilgili siniflara ait frekanslarin1 dikkate alan caligmalar i¢in uygulanan hipotez testleri,

parametrik olmayan ki-kare hipotez testleridir. Ki-kare testi, gézlenen frekanslar ile beklenen

frekanslar arasindaki farkin istatistik olarak anlamli olup olmadig1 temeline dayanir.

4.2.2.1. Konut insaati tecriibesi ile uzmanin bransinin 6nemi arasindaki iliski

Is giivenligi uzmanlarinin konut insaatlarindaki tecriibeleri ile “Is giivenligi uzmaninin bransi

santiyede is gilivenliginin saglanmasinda etkili bir faktordiir.” diyenler arasindaki iligki

arastirilmistir.

Tablo 4.9. Konut insaat1 Tecriibesi ile Uzmanin Bransinin Onemi Arasindaki iliskinin

Istatistiki Dagilim
Is giivenligi agisindan brans dnemlidir.
Kesinlikle Kesinlikle | Toplam
iilrerrm Katilmiyorum | Katiliyorum b
1 Slaﬁf; 1 10 8 7 26
yildan OZ
az YU;de 3,80% 38,50% 30,80% 26,90% 100,00%
Kt 16 30 19 21 86
1-5 yil Sayisi
0
Konut YU/;de 18,60% 34,90% 22,10% 24,40% 100,00%
fipriil o
Tecribesi Savisi 3 4 5 5 17
5-10 yil OZ
YU;de 17,60% 23,50% 29,40% 29,40% 100,00%
10 | Kt 1 1 3 14 19
il Sayisi
0
fazla YU/;de 5,30% 5,30% 15,80% 73,70% 100,00%
Kisi
21 45 35 47 148
Toplam Sayist
0
YU/;de 14,20% 30,40% 23,60% 31,80% 100,00%
p = 0,006
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p < 0,05 oldugundan, Is giivenligi uzmanlarinin konut insaatlarindaki tecriibeleri ile “Is

glivenligi uzmaninin brangi santiyede is giivenliginin saglanmasinda etkili bir faktordiir.”

diyenler arasinda anlamli bir iligki vardir.

4.2.2.2. Katihmcinin bransi ile uzmanin bransinin 6nemi arasindaki iliski

Is giivenligi uzmanlarinin branslarinin insaat miihendisi veya diger branslardan olmas: ile “Is

giivenligi uzmaninin bransi santiyede is gilivenliginin saglanmasinda etkili bir faktordiir.”

diyenler arasindaki iligki arastirilmstir.

Tablo 4.10. Katiimeinin Bransi ile Uzmanin Bransinin Onemi Arasindaki iliskinin
Istatistiki Dagilim

Is giivenligi agisindan brans 6nemlidir.

— — Toplam
Kesinlikle Katilmvorum | Katilivorum Kesinlikle op
katilmiyorum Y Y katiliyorum
. Kisi 0 0 0 17 17
Ingaat Sayisi
. . -
LAl |t 0,00% 0,00% 0,00% 100,00% | 100,00%
Yizde
Meslek Kisi
N 151 21 45 35 30 131
Diger Sayis1
0,
g v i 16,00% 34,40% 26,70% 2290% | 100,00%
Yizde
Kisi 21 45 35 47 148
Sayisi
Toplam o
70 14,20% 30,40% 23,60% 31,80% 100,00%
Yizde
p = 0,000

p < 0,05 oldugundan, Is giivenligi uzmanlarmin branslarinin insaat miihendisi veya diger

branslardan olmas1 ile “Is giivenligi uzmaninin brans1 santiyede is giivenliginin

saglanmasinda etkili bir faktordiir.” diyenler arasinda anlamli bir iligki vardir.
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4.2.2.3. Katihmcinmin hizmet sekli ile uzmanin bransinin 6nemi arasindaki iliski

Is giivenligi uzmanlarinin ortak saglik ve giivenlik birimi biinyesinde veya bireysel hizmet

vermesi ile “Is giivenligi uzmanmin brans: santiyede is giivenliginin saglanmasinda etkili bir

faktordir.” diyenler arasindaki iligki arastirilmigtir.

Tablo 4.11. Kattimcinin Hizmet Sekli ile Uzmanin Bransinin Onemi Arasindaki
Iliskinin Istatistiki Dagilimi

Is giivenligi agisindan brans 6nemlidir.

Kesinlikle Kesinlikle | Toplam
siilayemin Katilmiyorum | Katiliyorum i
Kisi
OSGB | Sayist 12 37 25 23 97
0,
. galigant | % 12.40% 38,10% 25 80% 23,70% |100,00%
Hizmet Yiizde
sekli . Kisi 9 8 10 24 51
Bireysel | Sayis1
0,
galisan i % 17.60% 15,70% 19,60% 4710% |100,00%
Yiizde
gt 21 45 35 47 148
Sayisi
Toplam o
70 14.20% 30,40% 23.60% 31,80% |100,00%
Yiizde
p = 0,006

p < 0,05 oldugundan, Is giivenligi uzmanlarinin ortak saghk ve giivenlik birimi biinyesinde

veya bireysel hizmet vermesi ile “Is giivenligi uzmanmin brans: santiyede is giivenliginin

saglanmasinda etkili bir faktordiir.” diyenler arasinda anlamli bir iligki vardir.
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4.2.2.4. Katihmcinin hizmet sekli ile OSGB’den hizmet almanin etkisi arasindaki iliski

Is giivenligi uzmanlarinin ortak saglik ve giivenlik birimi biinyesinde veya bireysel hizmet

vermesi ile “Konut insaat1 projelerinde isverenin ortak saglik ve giivenlik biriminden hizmet

almasmin tam siireli is gilivenligi uzmani istihdam etmesinden daha faydali oldugunu

diistinlyorum.” diyenler arasindaki iligki arastirtlmistir.

Tablo 4.12. Katilimcinin Hizmet Sekli i!e OSGB’den Hizmet Almanin Etkisi Arasindaki
Iliskinin Istatistiki Dagilimi

OSGB'den hizmet alinmasi bir avantajdir.

Kesinlikle Kesinlikle | Toplam
il emin Katilmiyorum | Katiliyorum i
Kisi
0SGB |Sayis: 25 40 12 20 97
0,
. gahisant | % 25 80% 41,20% 12.40% 20,60% | 100,00%
Hizmet Yizde
sekli . Kisi 26 18 6 1 51
Bireysel | Sayisi
0,
galisant %o 51.00% 35,30% 11,80% 2.00% |100,00%
Yizde
— 51 58 18 21 148
Sayisi
Toplam o
0 34.50% 39,20% 12,20% 14,20% | 100,00%
Yizde
p = 0,002

p < 0,05 oldugundan, Is giivenligi uzmanlarinin ortak saghk ve giivenlik birimi biinyesinde

veya bireysel hizmet vermesi ile ““Konut insaati projelerinde isverenin ortak saglik ve

givenlik biriminden hizmet almasmin tam stireli is giivenligi uzmani istihdam etmesinden

daha faydali oldugunu diisiiniiyorum.” diyenler arasinda anlaml bir iligki vardir.
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4.2.25. Katihmcimin mevzuata hakimiyeti ile OSGB’den hizmet almanin etkisi

arasindaki iliski

“Yiiksekte caligma ile ilgili mevzuata ve ilgili standartlara hakimim” diyenler ile “Konut
ingaat1 projelerinde isverenin ortak saglik ve giivenlik biriminden hizmet almasinin tam siireli
is giivenligi uzmani istihdam etmesinden daha faydali oldugunu disiiniiyorum.” diyenler

arasindaki iliski arastirilmistir.

Tablo 4.13. Katimeinin Mevzuata Hakimiyeti ile OSGB’den Hizmet Almanin Etkisi
Arasindaki Tliskinin Istatistiki Dagilim

OSGB'den hizmet alinmas! bir avantajdir.
Kesinlikle Kesinlikle | Toplam
il Katilmiyorum | Katiliyorum Eenllyorim
Kisi
Kesinlikle S . 1 0 0 2
0
Ll Jo 50,00% 50,00% 0,00% 0,00% | 100,00%
Yiizde
Katilmiyorum o Y
> 44,40% 22,20% 11,10% 22,20% 100,00%
Mevzuata Yizde
hakimim Kisi 28 45 10 5 88
Sayisi
Katiltyorum o
> 31,80% 51,10% 11,40% 5,70% 100,00%
Yizde
Kisi
Kesinlikle S 18 10 ! 14 49
0,
katiliyorum o 36,70% 20,40% 14,30% 28,60% | 100,00%
Yizde
Kist 51 58 18 21 148
Sayis1
Toplam Y
YO[]zde 34,50% 39,20% 12,20% 14,20% 100,00%

p =0,010

p < 0,05 oldugundan, “Yiiksekte caligma ile ilgili mevzuata ve ilgili standartlara hakimim”

diyenler ile ““Konut insaat1 projelerinde isverenin ortak saglik ve giivenlik biriminden hizmet
almasimin tam siireli is gilivenligi uzmani istihdam etmesinden daha faydali oldugunu

diistinliyorum” diyenler arasinda anlamli bir iligki vardir.
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4.2.2.6. Giivenlik agimin uygunlugu ile uzmanin mevzuata hakimiyeti arasindaki iliski

“Santiyede kurulu giivenlik aglar1 ilgili standartlara uygundur” diyenler ile “Yiiksekte ¢caligma

ile ilgili mevzuata ve ilgili standartlara hakimim” diyenler arasindaki iligki arastirilmistir.

Tablo 4.14. Giivenlik Agimin Uygunlugu ile Uzmanin Mevzuata Hakimiyeti Arasindaki

Iliskinin Istatistiki Dagilim

Mevzuata hakimim.

Kesinlikle Kesinlikle | Toplam
katilmiyorum Sl | Kl katiliyorum
Kisi
Kesinlikle | Sayist 0 0 2 2 4
0,
eiiomm | o 0,00% 0,00% 50,00% 50,00% | 100,00%
Yizde
Is<;$1151 0 2 17 11 30
Katilmiyorum o Y
Givenlik Yol'sze 0,00% 6,70% 56,70% 36,70% 100,00%
aglari Kisi
uygundur 191 0 3 39 14 56
Sayist
Katiliyorum o
0 0,00% 5,40% 69,60% 25,00% 100,00%
Yizde
Kisi
Kesinlikle | Sayist 2 1 3 14 20
0,
iliemm | 10,00% 5,00% 15,00% 70,00% | 100,00%
Yizde
i 2 6 61 a1 110
Sayist
Toplam %
Yii 1,80% 5,50% 55,50% 37,30% 100,00%
lizde
p = 0,003

p < 0,05 oldugundan, “Santiyede kurulu giivenlik aglari ilgili standartlara uygundur” diyenler

ile “Yiiksekte ¢alisma ile ilgili mevzuata ve ilgili standartlara hakimim” diyenler arasinda

anlamli bir iliski vardir.
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4.2.2.7. Giivenlik ag1 kullanimi ile uzmanin mevzuata hakimiyeti arasindaki iliski

Hizmet verilen igyerlerinden herhangi birinde toplu korunmay1 saglayarak yiiksekten diismeyi

onlemek amaciyla ingaat giivenlik ag1 kullanilip kullanilmamasi ile “Yiiksekte calisma ile

ilgili mevzuata ve ilgili standartlara hakimim” diyenler arasindaki iligki aragtirtlmistir.

Tablo 4.15. Giivenlik Ag1 Kullanim ile Uzmanin Mevzuata Hakimiyeti Arasindaki
Iliskinin Istatistiki Dagilimi

Mevzuata hakimim.

Kesinlikle Kesinlikle | Toplam
e Katilmiyorum | Katiliyorum il
Kisi
Givenlik Evet |Sayisi 2 S 60 43 110
agl: % Yuzde 1,80% 4,50% 54,50% 39,10% |100,00%
kullanildi Kist 0 4 28 6 38
Hayir | Sayisi
% Yizde 0,00% 10,50% 73,70% 15,80% |100,00%
Kisi
Toplam Sayisi 2 9 88 49 148
% Yizde 1,40% 6,10% 59,50% 33,10% |100,00%
p = 0,033

p < 0,05 oldugundan, Hizmet verilen igyerlerinden herhangi birinde toplu korunmayi

saglayarak yiliksekten diismeyi 6nlemek amaciyla ingaat giivenlik ag1 kullanilip kullanilmama

durumu ile “Yiiksekte ¢alisma ile ilgili mevzuata ve ilgili standartlara hakimim” diyenler

arasinda anlamli bir iliski vardir.
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4.2.2.8. OSGB’den hizmet almanin etkisi ile uzmanin mevzuata hakimiyeti arasindaki

iliski

“Konut insaat1 projelerinde isverenin OSGB'den hizmet almasinin tam siireli is giivenligi
uzmani istihdam etmesinden daha faydali oldugunu diisiiniiyorum” diyenler ile “Yuksekte
calisma ile ilgili mevzuata ve ilgili standartlara hakimim” diyenler arasindaki iliski

arastirilmustir.

Tablo 4.16. OSGB’den Hizmet Almanin Etkisi ile Uzmanin Mevzuata Hakimiyeti
Arasindaki Tliskinin Istatistiki Dagilim

Mevzuata hakimim.
Kesinlikle Kesinlikle | Toplam
il Katilmiyorum | Katiliyorum bl
Kisi
Kesinlikle Sayisi . 4 28 18 51
katil 0
atilmiyorum | % 2,00% 7,80% 54.90% | 3530% |100,00%
Yiizde
Kisi
Konut | Sayisi ! 2 45 10 58
insaatlarinda Katilmiyorum % 0 0 0 0 0
OSGB'den Yiizde 1,70% 3,40% 77,60% 17,20% | 100,00%
hizmet Kisi 0 1 10 7 18
alinmasi Sayisi
daha iyidir, | Katlyorum o,
N 0,00% 5,60% 55,60% 38,90% | 100,00%
Yiizde
Kisi
Kesinlikle Sayisi 0 2 5 14 21
katil 0
aulyorum )\ % 0,00% 9,50% 23.80% | 66,70% |100,00%
Yiizde
Kisi 2 9 88 49 148
Sayisi
Toplam %
0 1,40% 6,10% 59,50% 33,10% | 100,00%
Yiizde
p = 0,010

p < 0,05 oldugundan, “Konut insaat1 projelerinde isverenin OSGB'den hizmet almasinin tam
stireli i giivenligi uzmani isttihdam etmesinden daha faydali oldugunu diisiiniiyorum” diyenler
ile “Yiiksekte c¢aligma ile ilgili mevzuata ve ilgili standartlara hakimim” diyenler arasinda

anlaml bir iliski vardir.

73




4.2.2.9. Uzmanin onerileri ile uzmanin mevzuata hakimiyeti arasindaki iliski

“Santiyede alinmasini uygun gordiigiim toplu korunma tedbirlerini igverene ilettigimde

isveren Onerilerimi dikkate alarak gerekeni yapar” diyenler ile “Yiiksekte ¢alisma ile ilgili

mevzuata ve ilgili standartlara hakimim” diyenler arasindaki iliski aragtirilmistir.

Tablo 4.17. Uzmanin Onerileri ile Uzmanin Mevzuata Hakimiyeti Arasindaki iliskinin

Istatistiki Dagilim
Mevzuata hakimim.
Kesinlikle Kesinlikle | Toplam
silzaamin Katilmiyorum | Katiliyorum e
Kisi
Kesinlikle Sayisi 0 2 > 6 13
0,
e | 0 0,00% 15,40% | 38,50% | 46,20% |100,00%
Yizde
Liitsf 0 4 43 14 61
Sayisi
i Katilmiyorum o
sveren o 0,00% 6,60% | 70,50% | 23,00% |100,00%
onerilerimi Yizde
dikkate Kisi 2 5 35 19 58
alir Sayisi
Katiliyorum o
O.. 3,40% 3,40% 60,30% | 32,80% |100,00%
Yizde
Kisi
Kesinlikle | Sayisi 0 . S 10 16
0,
efiliyormm v 0,00% 6,30% | 31,30% | 62,50% |100,00%
Yizde
o~ 2 9 88 49 148
Sayisi
Toplam o
o.. 1,40% 6,10% 59,50% | 33,10% |100,00%
Yizde
p = 0,053

p > 0,05 oldugundan, p degeri 0,05’e olduk¢a yakin olmasina ragmen “Santiyede alinmasini

uygun gordiigiim toplu korunma tedbirlerini igverene ilettigimde igveren Onerilerimi dikkate

alarak gerekeni yapar” diyenler ile “Yiiksekte caligsma ile ilgili mevzuata ve ilgili standartlara

hakimim” diyenler arasinda anlamli bir iligki yoktur.
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4.2.2.10. Uzmanin tecriibesi ile uzmanin mevzuata hakimiyeti arasindaki iliski

Is giivenligi uzmanlig1 tecriibesi ile “Yiiksekte calisma ile ilgili mevzuata ve ilgili standartlara

hékimim” diyenler arasindaki iliski arastirilmistir.

Tablo 4.18. Uzmanin Tecriibesi ile Uzmanin Mevzuata Hakimiyeti Arasindaki iliskinin

Istatistiki Dagilim
Mevzuata hakimim.
Kesinlikle Kesinlikle | Toplam
il e Katilmiyorum | Katiliyorum il
1 Kisi
yildan | Sayis1 0 ! 1 4 16
az % Yizde 0,00% 6,30% 68,80% 25,00% | 100,00%
Kisi
Tecriibe l;f Sayisi 0 4 58 24 86
Y % Yizde 0,00% 4,70% 67,40% 27,90% |100,00%
3 Kisi
yildan | Sayisi 2 4 19 21 46
fazla |% Yizde 4,30% 8,70% 41,30% 45,70% |100,00%
Kisi
Toplam Sayisi 2 ; 88 49 148
% Yizde 1,40% 6,10% 59,50% 33,10% | 100,00%
p = 0,059

p > 0,05 oldugundan, p degeri 0,05’e oldukca yakin olmasina ragmen s giivenligi uzmanhg
tecrubesi ile “Yiiksekte ¢alisma ile ilgili mevzuata ve ilgili standartlara hakimim” diyenler

arasinda anlamli bir iligki yoktur.

75




4.2.2.11. Uzmanin konut ingaati tecriibesi ile giivenlik ag1 kurulumu arasindaki iliski

Konut ingaati tecriibesi ile hizmet verilen igyerlerinden herhangi birinde toplu korunmay1
saglayarak yliksekten diismeyi 6nlemek amaciyla insaat giivenlik ag1 kullanilip kullanilmama

durumu arasindaki iligki aragtirtlmistir.

Tablo 4.19. Uzmanin Konut insaat1 Tecriibesi ile Giivenlik Ag1 Kurulumu Arasindaki
Iliskinin Istatistiki Dagilim

Giivenlik ag1 kullanildi. Toplam
Evet Hayir
1 yildan | Kisi Sayisi 11 15 26
az % Yiizde 42,30% 57,70% 100,00%
Kisi Sayisi 69 17 86
Elzzgttl L5yl Toq Yiizde #0.20% 19,80% | 100,00%
e Kisi Sayisi 1 1 17
Tecrlbest | 5-10yil 1o \iizde 94,10% 5,90% 100,00%
10 yildan |Kisi Sayisi 14 5 19
fazla % Yiizde 73,70% 26,30% 100,00%
Toplam Kisi Sayisi 110 38 148
% Yizde 74,30% 25,70% 100,00%
p = 0,000

p < 0,05 oldugundan, Konut insaat1 tecriibesi ile hizmet verilen isyerlerinden herhangi birinde
toplu korunmay:1 saglayarak yliksekten diismeyi Onlemek amaciyla insaat giivenlik agi

kullanilip kullanilmama durumu arasinda anlamli bir iliski vardir.

76



4.2.2.12. Uzmanin tecriibesi ile giivenlik ag1 kurulumu arasindaki iliski

Is giivenligi uzmanhg tecriibesi ile hizmet verilen isyerlerinden herhangi birinde toplu
korunmay1 saglayarak yiiksekten diismeyi onlemek amaciyla ingaat giivenlik agi kullanilip

kullanilmama durumu arasindaki iligki arastirilmistir.

Tablo 4.20. Uzmanin Tecriibesi ile Giivenlik Ag1 Kurulumu Arasindaki fliskinin

Istatistiki Dagilim
Giivenlik ag1 kullanildi. Toplam
Evet Hayir

1 yildan | Kisi Sayis1 5 11 16
az % Yuzde 31,30% 68,80% 100,00%

" Kisi Sayisi 69 17 86
Tecrtbe 1131l Tog Vizde 80,20% 19,80% 100,00%

3 yildan | Kisi Sayisi 36 10 46
fazla % Yizde 78,30% 21,70% 100,00%

Toplam Kisi Sayisi 110 38 148
% Yizde 74,30% 25,70% 100,00%

p = 0,000

p < 0,05 oldugundan, Is giivenligi uzmanlig1 tecriibesi ile hizmet verilen isyerlerinden
herhangi birinde toplu korunmay1 saglayarak yiiksekten diismeyi onlemek amaciyla insaat

giivenlik ag1 kullanilip kullanilmama durumu arasinda anlamli bir iligki vardir.
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4.2.2.13. Giivenlik aginin uygunlugu ile giivenlik agim1 kuran personel arasindaki iliski

“Santiyede kurulu gilivenlik aglarn ilgili standartlara uygundur” diyenler ile kullanilan
giivenlik agmin kurulum, sokiim ve katlar arasi tagima islerini gergeklestiren personel

arasindaki iliski arastirilmstir.

Tablo 4.21. Guvenlik Agimin Uygunlugu ile Giivenlik Aginm1 Kuran Personel Arasindaki
Iliskinin Istatistiki Dagilimi

Giivenlik agimi kim kurdu.
Gilivenlik ag1 Santiyedeki
firmasinin herhangi bir et
uzman personeli personel
Kesinlikle Kisi Sayis1 0 4 4
katilmiyorum | % Yuzde 0,00% 100,00% 100,00%
, . Kisi Sayisi 12 18 30
Sg‘gfl”"k Katilmiyorum fo. 7 de 40,00% 60,00% | 100,00%
Kisi Sayisi 39 17 56
uygundur | Katihyorum o e o 69,60% 30,40% 100,00%
Kesinlikle Kisi Sayisi 14 6 20
katiliyorum | % Ylzde 70,00% 30,00% 100,00%
Toblam Kisi Sayisi 65 45 110
P % Yiizde 59,10% 40,90% 100,00%
p = 0,003

p < 0,05 oldugundan, “Santiyede kurulu giivenlik aglar1 ilgili standartlara uygundur” diyenler
ile kullanilan gilivenlik agmin kurulum, soékiim ve katlar arasi tagima islerini gerceklestiren

personel arasinda anlamli bir iligki vardir.
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4.2.2.14. Uzmanin hizmet sekli ile giivenlik ag1 kurulum nedeni arasindaki iliski

Is giivenligi uzmanlarinin ortak saglik ve giivenlik birimi biinyesinde veya bireysel hizmet

vermesi

arastirilmistir.

ile igverenin gilivenlik ag1 kurdurmasindaki temel neden arasindaki iligki

Tablo 4.22. Uzmanin Hizmet Sekli ile Giivenlik Ag1 Kurulum Nedeni Arasindaki

Iliskinin Istatistiki Dagilimi

Isverenin giivenlik ag1 kurdurmasindaki temel
) neden.
ettt Ongrllerlml ' As1l‘ Diger Toplam
dikkate | isverenin
hazirhik nedenler
almasi baskisi
oseB | Nt 35 33 2 0 70
i alisan1 S
Hizmet |° % Yuzde | 50,00% 47,10% 2,90% 0,00% |100,00%
sekll ) Bireysel I;;;SI 10 28 0 1 39
calisan foi"Vizde | 25,60% | 71,80% | 0,00% | 2,60% |100,00%
Kisi
Toplam Sayisi 45 61 2 1 109
% Yuzde | 41,30% 56,00% 1,80% 0,90% |100,00%
p = 0,026

p < 0,05 oldugundan, Is giivenligi uzmanlarinin ortak saglik ve giivenlik birimi biinyesinde

veya bireysel hizmet vermesi ile igverenin glivenlik ag1 kurdurmasindaki temel neden arasinda

anlaml bir iliski vardir.
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4.2.2.15. Isverenin farkindahg ile giivenlik ag1 kurulum nedeni arasindaki iliski

“Hizmet verdigim isveren is giivenligi hizmetlerinin 6neminin yeterince farkindadir” diyenler

ile isverenin glivenlik ag1 kurdurmasindaki temel neden arasindaki iligki aragtirilmastir.

Tablo 4.23. isverenin Farkindahg: ile Giivenlik Ag1 Kurulum Nedeni Arasindaki
Iliskinin Istatistiki Dagilim

Isverenin giivenlik ag1 kurdurmasindaki temel

i} neden.
Teftislere Ongrllerlml _ As1l' Bt Toplam
dikkate |isverenin
hazirlik nedenler
almasi baskis1
Kesinlikle Isﬁsl 14 3 0 0 17
katilmiyorum aylst
% YUzde 82,40% 17,60% 0,00% 0,00% 100,00%
isveren is Kisi 25 26 2 1 54
Svenlisi Katilmiyorum | Sayisi
guvenigt % Yizde | 46,30% 48,10% | 3,70% 1,90% | 100,00%
hizmetlerinin Kisi
oneminin 151 6 18 0 0 24
farkindadir Katiliyorum | Sayisi
% Yuzde 25,00% 75,00% 0,00% 0,00% 100,00%
Kesinlikle ISQsl 0 14 0 0 14
katiliyorum aylst
% Ylzde 0,00% 100,00% 0,00% 0,00% 100,00%
Kisi
Toplam Sayisi 45 61 2 1 109
% Yuzde 41,30% 56,00% 1,80% 0,90% 100,00%
p = 0,001

p < 0,05 oldugundan, “Hizmet verdigim igveren is glivenligi hizmetlerinin 6neminin yeterince

farkindadir” diyenler ile igverenin giivenlik ag1 kurdurmasindaki temel neden arasinda anlaml

bir iliski vardir.

80




4.2.2.16. Uzmanin onerileri ile giivenlik ag1 kurulum nedeni arasindaki iliski

“Isveren alinmasini 6nerdigim toplu korunma tedbirlerini dikkate alir” diyenler ile isverenin

giivenlik ag1 kurdurmasindaki temel neden arasindaki iliski arastirilmistir.

Tablo 4.24. Uzmanin Onerileri ile Giivenlik Ag1 Kurulum Nedeni Arasindaki fliskinin

Istatistiki Dagilim
Isverenin giivenlik ag1 kurdurmasindaki temel
i} neden.
Teftislere Ongrllerlml ' Asﬂ. B Toplam
dikkate |isverenin
hazirlik nedenler
almasi baskisi
Kesinlikle | <81 8 2 0 0 10
katilmiyorum Say1s1
. % Yilzde 80,00% 20,00% 0,00% 0,00% | 100,00%
Isveren Kisi
alinmasini 25 13 2 1 41
s nerdisi Katilmiyorum | Sayisi
;’;Eru 1gim % Yizde | 61,00% 31,70% | 4,90% | 2,40% |100,00%
korunma Kisi 10 36 0 0 46
el A Katiliyorum | Sayisi
. % Yizde 21,70% 78,30% 0,00% 0,00% |100,00%
dikkate alir Kisi
Kesinlikle SISI 2 10 0 0 12
katiltyorum ay’st
% Yizde 16,70% 83,30% 0,00% 0,00% |100,00%
Kisi
Toplam Sayisi 45 61 2 1 109
% Yilzde 41,30% 56,00% 1,80% 0,90% |100,00%
p = 0,000

p < 0,05 oldugundan, “Isveren alinmasin1 6nerdigim toplu korunma tedbirlerini dikkate alir”
diyenler ile igverenin giivenlik ag1 kurdurmasindaki temel neden arasinda anlamh bir iligki

vardir.
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4.2.2.17. Giivenlik aginin uygunlugu ile giivenlik ag1 kurulum nedeni arasindaki iliski

“Santiyede kurulu giivenlik aglar1 ilgili standartlara uygundur” diyenler ile igverenin giivenlik

ag1 kurdurmasindaki temel neden arasindaki iliski aragtirilmistir.

Tablo 4.25. Giivenlik Agimin Uygunlugu ile Guvenlik Ag1 Kurulum Nedeni Arasindaki

Iliskinin Istatistiki Dagilim

Isverenin giivenlik ag1 kurdurmasindaki temel
i} neden.
Teftislere Ongrllerlml ‘ Asﬂ_ Bt Toplam
dikkate |isverenin
hazirlik nedenler
almasi baskisi
Kisi
Kesinlikle Sayisi 4 0 0 0 4
[0)
kaulmiyorum | % 100,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00% |100,00%
Yiizde
. Kist 21 9 0 0 30
Santiyede Katil Sayisi
kaUlU atiimiryorum %
- . . 70,00% 30,00% 0,00% 0,00% |100,00%
guvenlik Yuzde
aglar ilgili Kisi
standartlara Sayisi 17 35 2 ! 5
Katilryorum
uygundur %
. 30,90% 63,60% 3,60% 1,80% |100,00%
Yiizde
Kisi
Kesinlikle Sayisi 3 17 0 0 20
[0)
kaulyorum | % 15,00% | 8500% | 0,00% | 0,00% |100,00%
Yiizde
Kist 45 61 2 1 109
Sayist
Toplam %
> 41,30% 56,00% 1,80% 0,90% |100,00%
Yiizde
p = 0,002

p < 0,05 oldugundan, “Santiyede kurulu giivenlik aglar ilgili standartlara uygundur” diyenler

ile igverenin giivenlik ag1 kurdurmasindaki temel neden arasinda anlaml bir iligki vardir.
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4.2.2.18. Uzmanin tecriibesi ile giivenlik agimin uygunlugu arasindaki iliski

Is giivenligi uzmanh@ tecriibesi ile “santiyede kurulu giivenlik aglar1 ilgili standartlara

uygundur” diyenler arasindaki iligki aragtirtlmigtr.

Tablo 4.26. Uzmanin Tecriibesi ile Giivenlik Agimin Uygunlugu Arasindaki iliskinin

Istatistiki Dagilim
Santiyede kurulu giivenlik aglari ilgili standartlara
uygundur.
Kesinlikle [ T T Kesinlikle | P
katilmiyorum Y Y katiliyorum
1 Kisi
yildan | Sayisi 0 0 S ! 6
az 0 Yuzde , 0 , 0 , 0 , 0 , 0
% Yuzd 0,00% 0,00% 83,30% 16,70% 100,00%
Kisi
Tecriibe |1-3 yil | Sayisi 4 19 39 > 67
% Yuzde 6,00% 28,40% 58,20% 7,50% 100,00%
3 Kisi
yildan | Sayisi 0 1 12 14 37
fazla | % Yizde 0,00% 29,70% 32,40% 37,80% 100,00%
N 4 30 56 20 110
Toplam Sayist
% Yuzde 3,60% 27,30% 50,90% 18,20% 100,00%

p = 0,002

p < 0,05 oldugundan, Is giivenligi uzmanlig: tecriibesi ile “santiyede kurulu giivenlik aglari

ilgili standartlara uygundur” diyenler arasinda anlamli bir iligki vardir.
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4.2.2.19. Uzmanin hizmet sekli ile giivenlik agimin uygunlugu arasindaki iliski
Is giivenligi uzmanlarinin ortak saglik ve giivenlik birimi biinyesinde veya bireysel hizmet
vermesi ile “santiyede kurulu gilivenlik aglar ilgili standartlara uygundur” diyenler arasindaki

iligki arastirilmistir.

Tablo 4.27. Uzmanin Hizmet Sekli ile Giivenlik Agiin Uygunlugu Arasidaki iliskinin

Istatistiki Dagilim
Santiyede kurulu giivenlik aglari ilgili standartlara
uygundur. Toplam
Kesinlikle Katil Katil Kesinlikle
katilmiyorum atiimiyotum | hatiiyorum katiliyorum
Kisi
OSGB | Sayist 3 22 39 ! 1
0,
. 2y i) 4,20% 31,00% 54,90% 9,90% | 100,00%
Hizmet Yiizde
SRl . i 1 8 17 13 39
Bireysel | Sayisi
0,
calisan \/(" 2,60% 20,50% 43,60% 33,30% | 100,00%
lizde
Kisi 4 30 56 20 110
Sayist
Toplam %
. 3,60% 27,30% 50,90% 18,20% 100,00%
Yiizde
p=0,024

p < 0,05 oldugundan, Is giivenligi uzmanlarinin ortak saglk ve giivenlik birimi biinyesinde
veya bireysel hizmet vermesi ile “santiyede kurulu giivenlik aglari ilgili standartlara

uygundur” diyenler arasinda anlamli bir iliski vardir.
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4.2.2.20. Isverenin farkindalig ile giivenlik aginin uygunlugu arasindaki iliski

“Hizmet verdigim isveren is giivenligi hizmetlerinin 6neminin yeterince farkindadir” diyenler

ile “santiyede kurulu giivenlik aglar ilgili standartlara uygundur” diyenler arasindaki iliski

arastirilmistir.

Tablo 4.28. isverenin Farkindahg: ile Giivenlik Aginin Uygunlugu Arasindaki iligkinin

Istatistiki Dagilim
Santiyede kurulu giivenlik aglari ilgili standartlara
uygundur.
Kesinlikle | Kt e | L
katilmiyorum atimiyorum | Ratiityorum katiliyorum
Kisi
Kesinlikle Sayisi 3 ! ! 0 17
katil 0
atilmiyorum | % 17,60% 41,20% 41,20% | 0,00% |100,00%
Yizde
i 1 18 31 4 54
. . Sayisi
Isveren 1s Katilmiyorum %
giivenligi Yiizde 1,90% 33,30% 57,40% 7,40% 100,00%
hizmetlerinin Kisi
éneminin Sls‘ 0 4 14 7 25
farkindadir | Katiliyorum O/ayISI
9 0,00% 16,00% 56,00% 28,00% |100,00%
Yizde
Kisi
Kesinlikle Sayisi 0 1 4 9 14
katil 0
atiyorum 1 % 0,00% 7.10% 28,60% | 64,30% |100,00%
Yizde
i 4 30 56 20 110
Sayisi
Toplam o
9 3,60% 27,30% 50,90% 18,20% | 100,00%
Yizde
p = 0,000

p < 0,05 oldugundan, “Hizmet verdigim igveren is giivenligi hizmetlerinin Gneminin yeterince

farkindadir” diyenler ile “santiyede kurulu giivenlik aglari ilgili standartlara uygundur”

diyenler arasinda anlamli bir iliski vardr.
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4.2.2.21. Uzmanin onerileri ile giivenlik aginin uygunlugu arasindaki iliski

“Isveren almasini énerdigim toplu korunma tedbirlerini dikkate alir” diyenler ile “santiyede

kurulu giivenlik aglar ilgili standartlara uygundur” diyenler arasindaki iligki arastirilmistir.

Tablo 4.29. Uzmanin Onerileri ile Giivenlik Aginin Uygunlugu Arasindaki Iliskinin

Istatistiki Dagilim
Santiyede kurulu giivenlik aglari ilgili standartlara
uygundur.
Kesinlikle | ] e | L
katilmiyorum atimiyorum atiiyorum katilryorum
Kisi
Kesinlikle Sayist 2 3 S 0 10
katil 0
attimiyorum. | % 20,00% 30,00% 50,00% 0,00% | 100,00%
Yizde
Isveren I;SIISI 2 15 21 3 41
alinmasm | Katilmiyorum % Y
onerdigim YOUZde 4,90% 36,60% 51,20% 7,30% 100,00%
toplu Kisi
korunma S 191 0 11 27 9 47
tedbirlerini | Katihyorum O/aylsl
dikkate alir YOUZde 0,00% 23,40% 57,40% 19,10% | 100,00%
Kisi
Kesinlikle Sayist 0 1 3 8 12
katil 0
atlyorum. | %6 0,00% 8,30% 2500% | 66,70% |100,00%
Yizde
e 4 30 56 20 110
Toplam % Y
YOUZde 3,60% 27,30% 50,90% 18,20% | 100,00%
p = 0,000

p < 0,05 oldugundan, “Isveren alinmasini énerdigim toplu korunma tedbirlerini dikkate alir”

diyenler ile “santiyede kurulu giivenlik aglar ilgili standartlara uygundur” diyenler arasinda

anlamli bir iliski vardir.
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4.2.2.22. Uzmanin teknik bilgi seviyesi ile giivenlik agimin uygunlugu arasindaki iliski

“Is giivenligi uzmani olarak giivenlik ag1 kullanimi konusunda yeterli bilgi birikimine sahip

oldugumu disiiniiyorum” diyenler ile “santiyede kurulu giivenlik aglari ilgili standartlara

uygundur” diyenler arasindaki iligki arastirilmistir.

Tablo 4.30. Uzmanin Teknik Bilgi Seviyesi ile Giivenlik Aginin Uygunlugu Arasindaki

Iliskinin Istatistiki Dagilimi

Santiyede kurulu giivenlik aglari ilgili standartlara

uygundur.
Kesinlikle [, ] Kesinlikle | 1oP.am
katilmiyorum atiimiyorum | Ratityorum katiliyorum
Kisi
Kesinlikle Sayist 0 0 0 0 0
i katil 0
Iy~ [katlmiyorum % 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% | 0,00%
giivenligi Yuzde
uzmant Kisi 0 5 5 0 10
olarak K Sayist
.. lik atilmiyorum %
guven ) 0,00% 50,00% 50,00% 0,00% | 100,00%
agl Yizde
kullanimi Kisi
konusunda Sayi1s1 2 19 42 0 09
yeterli Katiliyorum %
oo . 2,90% 27,50% 60,90% 8,70% 100,00%
bilgi Yizde
birikimine Kisi
sahibim Kesinlikle Sayisi 2 6 9 14 31
katil 0
atiyorum 1 % 6,50% 19,40% 29,00% | 4520% |100,00%
Yiizde
] 4 30 56 20 110
Sayist
Toplam Y
0 3,60% 27,30% 50,90% 18,20% 100,00%
Yiizde
b = 0,000

p < 0,05 oldugundan, “Is giivenligi uzmam olarak giivenlik ag1 kullanimi konusunda yeterli

bilgi birikimine sahip oldugumu diisiiniiyorum” diyenler ile “santiyede kurulu giivenlik aglari

ilgili standartlara uygundur” diyenler arasinda anlaml bir iligki vardir.
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4.2.2.23. Uzmanin tecriibesi ile teknik bilgi seviyesi arasindaki iliski
Is giivenligi uzmanlig tecriibesi ile “is giivenligi uzmani olarak giivenlik ag1 kullanimi
konusunda yeterli bilgi birikimine sahip oldugumu diisiiniiyorum” diyenler arasindaki iliski

arastirilmistir.

Tablo 4.31. Uzmanin Tecriibesi ile Teknik Bilgi Seviyesi Arasindaki liskinin Istatistiki

Dagilim
Is giivenligi uzmani olarak giivenlik ag1 kullanimi
konusunda yeterli bilgi birikimine sahibim.
— — Toplam
Kesinlikle Katil Katil Kesinlikle
katilmiyorum atiimiyotum | Batifryorum katiliyorum
1 Kisi
yildan | Sayis1 0 4 12 0 16
az % Ylzde 0,00% 25,00% 75,00% 0,00% 100,00%
Kisi
Tecribe |1-3 yil| Sayist 0 1 58 17 86
% Yuzde 0,00% 12,80% 67,40% 19,80% 100,00%
3 Kisi
yildan | Sayis1 0 6 23 17 46
fazla | % Yuzde 0,00% 13,00% 50,00% 37,00% 100,00%
Kisi 0 21 03 34 148
Toplam Sayist
% Ylzde 0,00% 14,20% 62,80% 23,00% 100,00%

p = 0,023

p < 0,05 oldugundan, Is giivenligi uzmanhg: tecriibesi ile “is giivenligi uzmani olarak
giivenlik agi kullanimi1 konusunda yeterli bilgi birikimine sahip oldugumu diistiniiyorum”

diyenler arasinda anlamli bir iliski vardir.
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4.2.2.24. Uzmanin onerileri ile teknik bilgi seviyesi arasindaki iliski

“Santiyede alinmasini uygun gordiigiim toplu korunma tedbirlerini isverene ilettigimde
isveren Onerilerimi dikkate alarak gerekeni yapar” diyenler ile “is giivenligi uzmani olarak
giivenlik ag1 kullanimi1 konusunda yeterli bilgi birikimine sahip oldugumu diisiiniiyorum”

diyenler arasindaki iliski arastirilmustir.

Tablo 4.32. Uzmanin Onerileri ile Teknik Bilgi Seviyesi Arasindaki Iliskinin Istatistiki

Dagilim
Is giivenligi uzmam olarak giivenlik ag1 kullanimi
_k(_)nusunda yeterli bilgi birikimine sahlblm. . Toplam
Kesinlikle Katilmivorum | Katihvorum Kesinlikle
katilmiyorum Y Y katiliyorum
Kisi
- 4 1
Kesinlikle Sayisi 0 3 6 3
[0)
i |0 0,00% 23,10% 46,20% 30,80% | 100,00%
Yilzde
Isveren Kisi 0 7 48 6 61
alnmasint | g atyimryorum faym
onerdigim o 0,00% 11,50% 78,70% 9,80% 100,00%
toplu Yilzde
korunma Kisi
tedbirlerini Sayisi 0 10 31 17 o8
dikkate Katiliyorum %
0, 0, 0, 0, 0
alir Yiizde 0,00% 17,20% 53,40% 29,30% 100,00%
Kisi
- 1 7 1
Kesinlikle Sayisi 0 8 6
[0)
eiigom 0,00% 6,30% 50,00% 43,80% | 100,00%
Yiizde
Kisi 0 21 03 34 148
Sayist
Toplam %
0.. 0,00% 14,20% 62,80% 23,00% 100,00%
Yiizde
p=0,018

p < 0,05 oldugundan, “Santiyede alinmasini uygun gordiigiim toplu korunma tedbirlerini

Is
giivenligi uzmani olarak giivenlik agi kullanimi konusunda yeterli bilgi birikimine sahip

isverene ilettigimde isveren Onerilerimi dikkate alarak gerekeni yapar” diyenler ile

oldugumu diisiiniiyorum” diyenler arasinda anlamli bir iligki vardir.
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4.2.2.25. Giivenlik ag1 kurulumu ile uzmanin teknik bilgi seviyesi arasindaki iliski

Hizmet verilen igyerlerinden herhangi birinde toplu korunmay1 saglayarak yiiksekten diismeyi
onlemek amaciyla ingaat giivenlik agi kullanilip kullanilmamasi ile “is giivenligi uzmani
olarak gilivenlik ag1 kullanim1 konusunda yeterli bilgi birikimine sahip oldugumu

diistintiyorum” diyenler arasindaki iliski arastirilmustir.

Tablo 4.33. Giivenlik Ag1 Kurulumu ile Uzmanin Teknik Bilgi Seviyesi Arasindaki
Iliskinin Istatistiki Dagilimi

Is giivenligi uzmam olarak giivenlik ag1 kullanimi
konusunda yeterli bilgi birikimine sahibim.
= = Toplam
Kesinlikle Katil Katil Kesinlikle
katilmiyorum atiimiyotum | Batifiyorim katiliyorum
e 0 8 71 31 110
Evet YISt
Guvenlik % Yuzde 0,00% 7,30% 64,50% 28,20% 100,00%
a1 e
kullanildi S 0 13 22 3 38
Hayir ayist
% Yulzde 0,00% 34,20% 57,90% 7,90% 100,00%
& 0 21 93 34 148
Toplam ayist
% Yulzde 0,00% 14,20% 62,80% 23,00% 100,00%
p = 0,000

p < 0,05 oldugundan, Hizmet verilen igyerlerinden herhangi birinde toplu korunmayi

saglayarak yiiksekten diismeyi Onlemek amaciyla insaat giivenlik a8 kullanilip

kullanilmamasi ile “is giivenligi uzmani olarak giivenlik ag1 kullanimi konusunda yeterli bilgi

birikimine sahip oldugumu diisiiniiyorum” diyenler arasinda anlamli bir iligki vardir.
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5. TARTISMA

Calisma kapsaminda elde edilen bazi sonuglar, literatiirdeki benzer uygulamalar ile
karsilagtirilmistir. Bu sayede, tez calismasinda elde edilen sonuglar ile benzerlik tasiyan

kisimlar ve mevcut farklar degerlendirilmeye caligilmugtir.

Is giivenligiyle ilgili anlayisimizi nasil gelistirebilecegimize yonelik olarak 2008 yilinda
yayimlanan “Igsel Guvenlik, Etik ve insan Hatalar1” adli bir calismada, Papadaki, M. [31], is
kazalarmin biiyiik bir kisminin teknik bilgi eksikliginden kaynaklandigi sonucuna ulagmistir.
Yiiksekten diisme sonucu gergeklesen kazalarin birgogunun calisanin hatali davraniglari,
uygun koruyucu donanim kullanilmamasi, kullanilan koruyucu donanimlarin standartlara
uygun olmamasi gibi nedenlerle meydana geldigi ulusal ve uluslararasi ¢evreler tarafindan da
kabul edilmektedir. Bu tez c¢alismasi kapsaminda gerceklestirilen saha ziyaretlerinde is
glivenligi uzmanlariyla yapilan goriismelerde, giivenlik ag1 konusundaki teknik bilgi
diizeyinin yeterli seviyede olmadigi gozlemlenmistir. Ayrica, kontrol listesi ile yapilan
incelemelerde, standartlara uygun koruyucu donanim kullanimi konusunda da ciddi
eksiklikler bulundugu belirlenmistir. Papadaki, M’nin teknik bilgi eksikliginin is kazalarina
neden olabilecegine dair tespitleri ile bu tez g¢alismasi kapsaminda elde edilen bulgular

ortlismektedir.

On deneme sonucunda, Yeni Zelanda’da kullanilan GAKL’den “Agda meydana gelen
maksimum esneme, agin en kisa tarafinin % 5-10’u arasindadir.” kistasi ¢ikarilmistir [25]. Bu
sorunun ¢ikarilmasindaki temel neden, gerceklestirilen saha ziyaretlerinde 6l¢iim gerektiren
bu parametrenin saptanmasinin miimkiin olmadigimin anlasilmasidir. Kontrol listesine,
“Giivenlik ag1 sisteminin ¢esidi nedir?”, “Agin kiiciik ag gozlerinin geometrik sekli nedir?”,
“Kullanilan giivenlik agimin kurulum, s6kiim ve katlar arasi tasima islerini kim gerceklestirdi
veya gerceklestiriyor?” ve “Glivenlik agmin kullanma kilavuzu igyerinde mevcut mu?”
seklinde 4 adet soru eklenmistir. Bu sorularin kontrol listesine eklenmesindeki temel
nedenler; iilkemizde yaygin olarak kullanilan giivenlik agi tipinin belirlenmesi, incelenen
giivenlik aglarinin ag gbzii geometrilerinin tespit edilmesi, standartlara uygun donanim kadar
bu donanimin kurulumunu gergeklestiren kisilerin bu alandaki uzmanliginin da énemli olmast
nedeniyle gilivenlik aglarint kuran personelin belirlenmesi ve gilivenlik ag1 kullanma

kilavuzunun (talimati) igyerinde bulunup bulunmadiginin tespit edilmesidir.
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2014 yilinda, Moore ve Wagner [32] “Konut Cati islerindeki Oliimciil Vakalar” adh
calismalarinda, konut c¢atilarindan diisme sonucu meydana gelen Oliimlere neden olan
etkenleri belirleyebilmek amaciyla 2005-2010 yillar1 arasinda Amerika’da gergeklesen 112
vakayl analiz etmislerdir. Incelenen vakalarm biiyiikk bir kismunin, standartlara uygun
koruyucu donamim kullanilmamasi ve ¢alisanlarin  yeterli egitim almamasindan
kaynaklandigini belirlemislerdir. Ayrica, bu 112 vakanin 81’inde, diismeye kars1 herhangi bir
koruyucu Onlem alinmadigini tespit etmislerdir. Bu tez c¢aligmasi kapsaminda yapilan
aragtirmalarda elde edilen bulgular, giivenlik aglarmin standartlara uygunlugu konusunda
cesitli eksikliklerin bulundugunu ortaya koymaktadir. Bu donanimlarin, ehil kisiler tarafindan
kurulumu hususunda da ciddi yetersizlikler s6z konusudur. Incelenen giivenlik aglarmin %
40,90’1 ehil olmayan kisiler tarafindan kurulmugtur. Saha ziyaretlerinde yapilan gozlemlerde
ise bu oranin % 71’e yiikseldigi goriilmiistiir. Sahada yapilan incelemelerden elde edilen
bulgular, standartlara uygun donanim kullanimi ve ¢alisanlarin yeterli egitim almasinin ig
kazalariin onlenmesindeki onemi ac¢isindan Moore ve Wagner [32] tarafindan yapilan

calismayla ortiismektedir.

Amerikan Ulusal Givenlik Konseyi [33] tarafindan 2006 yilinda yayimlanan “Yapi
Sektoriinde Diismeye Karsi Koruma: Giivenlik Aglar1” adli bilgi formunda, ylksekten
diismeleri 6nlemek amaciyla sektdrde pasif ve aktif sistemlerin kullanildig: ifade edilmistir.
Ayrica, pasif sistemlerin kurulduktan sonra calisanlarin herhangi bir miidahalesine gerek
kalmadan kullanilabilmesi ag¢isindan aktif sistemlere gore daha avantajli oldugu
vurgulanmistir. Bu tez ¢alismasi kapsaminda gergeklestirilen saha incelemelerinde, glivenlik
aglarinin c¢alisanlara hareketlerini kisitlamadan ¢alisma imkani verdigi ve uzman personelin
dizenli kontrolii disinda, c¢alisanlar tarafindan herhangi bir miidahale gerektirmedigi
gozlemlenmistir. Amerikan Ulusal Giivenlik Konseyinin yayimladig: bilgi formuyla benzer
sekilde giivenlik aglarinin aktif sistemlere gore avantajli oldugu durumlar sahada
gozlemlenmistir. Amerikan Ulusal Giivenlik Konseyinin ¢aligmasindan farkli olarak bu tez
calismasinda, giivenlik aglarinin avantajlarinin yani sira ¢esitli dezavantajlar1 bulundugu da
gozlemlenmistir. Bu tez caligmasi kapsaminda incelenen giivenlik aglarinin higbirinde ag
etiketi bulunmadigi, % 82’sinde ise deney ag gozii bulunmadigr belirlenmistir. Bu degerler
dikkate alindiginda, yiiksekten diismelerin Onlenebilmesi amaciyla kullanilan gilivenlik
aglarinin, yiiksekten diismeyi Onleyebilecek nitelikte olmast konusunda ciddi belirsizliklerin

s6z konusu oldugu gorilmektedir. Uzerinde ag etiketi ve deney ag gdzii bulunmayan giivenlik
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aglarinin, gorsel agidan standartlara uygun goziikseler dahi glivenli olduklarinin séylenmesi

miimkiin degildir.

Sa ve ark. [34] tarafindan 2009 yilinda Amerika Birlesik Devletlerinin Wisconsin, Illinois,
Michigan, Indiana ve Iowa eyaletlerinde 252 ¢at1 is¢isinin katilimiyla gergeklestirilen “Cati
Islerinde Yiiksekten Diismeler I¢in Risk Etmenlerinin Karsilastirilmasi” adli calismada,
isveren tarafindan saglanan toplu korunma dnlemlerinin % 62’sinin korkuluk sistemleriyle, %
20’sinin ise guvenlik ag1 sistemleriyle alindigi belirlenmistir. Bu tez ¢alismasi kapsaminda
ziyaret edilen ingaat projelerinin se¢iminde, giivenlik aginin bulunmasi kistasina gore hareket
edildiginden incelenen projelerde gilivenlik agi kullaniminin korkuluk kullanimina kiyasla
daha yaygin oldugu goriilmiistiir. Bu nedenle tez ¢alismasinin sonuglari, Sa ve ark. [34] ‘nin
yapmis olduklar1 ¢aligma ile ortiismemektedir. Sektoriin dogasi geregi yapilmasi mecburi
calismalar g6z Oniine alindiginda (doseme kenarlarinda gergeklestirilen caligmalar vb.),
calisanlara sagladig1 hareket 6zgiirliigii nedeniyle giivenlik aglarinin korkuluk sistemlerine

gore daha avantajli oldugu durumlar da s6z konusu olabilmektedir.

Malekitabar ve ark. [35] 2016 yilinda gergeklestirdikleri “Yap1 Sektoriindeki Risk Etmenleri”
adli calismalarinda, 363 is kazasi raporunu incelemis ve bu kazalarin gerceklesmesinde
tasarim Ozellikleri ve g¢evresel etkenlerin 6nemli bir rolii oldugunu belirlemistir. Yapilan
calismada, incelenen kazalar arasinda giivenlik agir kurulu olmasina ragmen 2011 yili
Temmuz ayinda bir kaynak is¢isinin dengesini kaybederek sanssiz bir sekilde giivenlik
agindaki kiictik bir bosluktan gectigi ve 118 metreden yere diiserek hayatin1 kaybettigi bir
olaya da yer verilmistir. Bu tez ¢aligmasi1 kapsaminda yapilan saha ziyaretlerinde, tlkemizde
incelenen giivenlik aglarinin % 59’unda, ag ve yap1 arasindaki tiim bogluklarin 100 mm’den
daha az oldugu belirlenmistir. Bu oranin yiiksek olmasi, giivenlik aglarinin yiiksekten
diismeyi etkin bir sekilde onleyebilmesi acisindan olduk¢a onemlidir. Bu tez caligmasindan
elde edilen bulgular, 6zellikle ag ve yap1 arasindaki tehlikeli bosluklarin yapt sektoriindeki
risk etmenleri arasinda bulunmasi agisindan, Malekitabar ve ark. [35] tarafindan yapilan

calismadan elde edilen bulgularla benzerlik gostermektedir.

2012 yili Nisan aymnda Yeni Zelanda’da yaymmlanan “Yiiksekte Calismalarda En lyi
Uygulamalar Rehberi” [36] giivenlik aglarinin, sentetik malzemelerden Gretilmesi nedeniyle

hafif ve ¢iirlimeye karsi dayanikli oldugu, ancak hatali kullanim, aginma ve yirtilma, 1s1 ve
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sicaklik, hatali tasima ve depolama gibi nedenlerle kolayca hasar gorebilecegi konusunda
giivenlik agi kullanicilarim1 uyarmaktadir. Ayrica glvenlik aglari, cevresel etkenler ve
ultraviyole 1sinlar aglarda dayanim kayiplarina neden oldugu i¢in periyodik araliklarla {iretici
talimatina uygun sekilde test edilmelidir. Bu tez calismasi kapsaminda incelenen givenlik
aglarinin hicbirinde, ag etiketi bulunmadigi tespit edilmistir. Ag etiketi, ilgili mevzuat
geregince ag iizerinde bulunmasi gereken bir kimlik belgesi olarak degerlendirilmektedir.
Etiketi olmayan ag, ne oldugu belli olmayan bir agdir. Deney ag gozli bulunma durumlarina
gore yapilan incelemede, Kirgehir’deki giivenlik aglarinin higbirinde deney ag gozii
bulunmadigi, Ankara’daki giivenlik aglarinin ise sadece % 23’iinde deney ag gozii bulundugu
belirlenmistir. Bu oran, iki il i¢in de oldukca diisliktiir. Bu oranin diisiik olmasi, aglarin
cevresel etkenlerden etkilenip etkilenmediginin is giivenligi uzmani tarafindan tespitini
oldukca zorlastirmaktadir. Tez caligmasi kapsaminda elde edilen bulgular, 6zellikle giivenlik
aglarinin ¢evresel etkenlere karsi test edilmesinin ihmal edilmemesi gereken bir husus olmasi
agisindan Yiiksekte Calismalarda En Iyi Uygulamalar Rehberi’nde yer alan hususlarla

ortlismektedir.

Chang ve ark. [37] 2012 yilinda gergeklestirdikleri “Is Giivenligi Profesyonelleri Igin Bir
Yetkinlik Modelinin Gelistirilmesi: Yetkinlik ve Giivenlik Fonksiyonlar1 Arasindaki iliskiler”
adli calismalarinda is saglig1 ve gilivenligi profesyonellerinin yetkinliginin etkilendigi temel
faktorlerin: Meslek, yas, is kadrosu, egitim seviyesi oldugunu belirlemislerdir. Spencer ve ark.
[38] ise 1993 yilindaki “Cahsmada Yetkinlik” adli ¢alismalarinda yetkinligin, davranig ve
performansi dogrudan etkileyen kisisel 6zelliklerden biri oldugundan bahsetmektedir. Alexley
[39] 2008 yilinda yapmis oldugu “Yetkinlik: Bir Konsept Analizi” adli g¢alismasinda,
yetkinlik eksikliginin ciddi hatalara ve negatif sonuglara yol agabilecegini tespit etmistir. Bu
tez ¢aligmasi kapsaminda elde edilen veriler; insaat miithendisligi mezunu olanlarin igvereni
ikna etme konusunda % 75 basarili oldugunu, diger brans mezunlarinda ise bu oranin % 53,60
oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica, konut insaati tecriibesi 1-5 yil arasinda olanlarda
giivenlik ag1 kullanim oran1 % 80,20 iken, 5-10 yil arasi tecriibelilerde bu oran % 94,10°dur.
Meslek, tecrilbbe gibi hususlarin yetkinlige etkisi degerlendirildiginde, tez c¢alismasi
kapsaminda elde edilen bulgularin, Chang ve ark. [37]'nin yapmis oldugu calisma ile

benzerlik gosterdigi goriilmektedir.
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6. SONUC VE ONERILER

Yap1 sektoriinde, yiiksekten diismeyi Onlemek amaciyla giivenlik agi kullanimi
yayginlagmaya baslamis olup saha ziyaretlerinde; giivenlik aglarinin standartlara uygunlugu,
giivenlik ag1 konusunda is giivenligi uzmani ve diger calisanlarin bilgi diizeyleri ile
isverenlerin farkindaligi gibi konularda eksiklikler bulundugu tespit edilmistir. Bu ¢aligmayla
birlikte, Ulkemizde kullanilan giivenlik aglarinin is giivenligi agisindan mevcut durumu ve
sahada gorev yapan is giivenligi uzmanlarinin farkindaligi gibi konularda énemli sonuglar
elde edilmistir. Ayrica, standartlara uygun giivenlik agi kullaniminin yayginlastirilmasinin

oniindeki engeller belirlenmis ve ¢6ziim Onerileri gelistirilmistir.

6.1. GUVENLIK AGI KONTROL LiSTESi UYGULAMASI

Gergeklestirilen bu calisma, yap1 sektoriinde yliksekten diigmelerin Onlenebilmesi amaciyla
kullanilacak giivenlik aglarinin standartlara uygunlugunun olduk¢a Onemli oldugunu
gostermektedir. Calisma kapsaminda hazirlanan 23 soruluk GAKL’nin, sahada kullanilan
giivenlik aglariin teknik kontroliiniin yapilabilmesi agisindan sektorde hizmet veren is

giivenligi uzmanlarina faydali olacag: diisiiniilmektedir.

Standartlara uygun donanim kullaniminin yani sira bu donanimin standartlara uygun bir
sekilde kurulumu da olduk¢a Onemlidir. Calisma kapsaminda gerceklestirilen saha
ziyaretlerinde, giivenlik aglarinin ehil kisiler tarafindan kurulumu konusunda ciddi eksiklikler

bulundugu belirlenmistir.

Ulkemizde yapilan saha incelemelerinde, yaygm olarak T tipi giivenlik aglarmin tercih
edildigi tespit edilmistir. Almanya’daki incelemelerde ise cephe iskelesi ile U tipi guvenlik
agmin, Ozellikle c¢atidan dlismeleri Onleyebilmek amaciyla birlikte kullanildig:

gbzlemlenmistir.

6.2. IS GUVENLiGi UZMANLARINA YONELIK ANKET ARASTIRMASI

Anket aragtirmasindan elde edilen veriler Ki-kare testi araciligiyla degerlendirilerek sorulara

verilen cevaplar arasindaki anlamli iligkiler belirlenmistir.
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6.2.1. Parametrik Olmayan Hipotez Testi Uygulamalari

Anket ¢alismasindan elde edilen bulgular, konut insaat tecriibesi digerlerine gore fazla olan
katilimcilar arasinda, i3 glivenligi uzmanmnin branginin  santiyede is gilivenliginin
saglanmasinda etkili bir faktdr oldugu disiincesinin olduk¢a yaygin oldugunu ortaya
koymaktadir. Aymi diisiincenin, dogrudan isyerinde istihdam edilenler arasinda da yaygin
oldugu goriilmektedir. Bu diislinceyi dogrudan etkileyen faktorler; hizmet sekli, konut insaati

tecriibesi ve brang olarak belirlenmistir.

OSGB biinyesinde hizmet verenlerin % 67’sinin, konut insaati projelerinde isverenin,
OSGB’den hizmet almak yerine dogrudan is giivenligi uzmani istihdam etmesinin daha etkili

oldugunu diisiindiigii belirlenmistir.

Santiyede yliksekten diismeye karsi giivenlik aglarinin tercih edilmesi hususunda ise; is
giivenligi uzmaninin konut ingaati tecriibesinin, i glivenligi uzmanligi tecriibesinin ve

mevzuata hakimiyetinin dogrudan etkili oldugu tespit edilmistir.

Santiyelerde alinmasi Onerilen gilivenlik tedbirlerinin uygulanmasinda, isverenin ikna
edilebilmesi de 6nemli bir etkendir. Bu konuda; insaat miihendisligi mezunu olanlarin,
dogrudan igyerinde istihdam edilenlerin ve c¢alistiklar1 isverenlerin farkindalik seviyelerini

yeterli bulanlarin daha basarili oldugu gézlemlenmistir.

Katilimcilarin is giivenligi uzmanligr tecriibesi arttikga mevzuata hakim olduklarini
diistindiikleri; bu goriiste olan is glivenligi uzmanlarinin ise glivenlik ag1 konusundaki teknik
bilgilerini yeterli bulduklari, santiyelerinde standartlara uygun giivenlik ag1 kullanim
konusunda daha basarili olduklari, ancak toplu korunma tedbiri olarak yaptiklar1 Onerilere

kars1 isverenin yeterince duyarli olmadigini diisiindiikleri anlagilmaktadir.

Calisma sonucunda, bir giivenlik aginin standartlara uygunlugunu dogrudan etkileyen alt1
etken belirlenmistir: agin kurulum nedeni, isverenin farkindahigi, is giivenligi uzmanlhgi
tecriibesi, teknik bilgi seviyesi, hizmet sekli ve agin ehil kisi tarafindan kurulumu. Bu
etkenlerde yapilacak iyilestirmeler, standartlara uygun giivenlik agr kullaniminin

yayginlastirilmasina katki saglayabilecektir.
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6.3. ONERILER

Literatiir arastirmasinda goriildiigii lizere, iilkemiz mevzuati ve ilgili standartlarin Avustralya,

Yeni Zelanda ve basta Ingiltere olmak {izere diger Avrupa iilkelerinde uygulanan standartlarla

da uyumludur. Sektordeki temel sorun, mevzuat eksikliginden ziyade mevzuata uygun

calisma kosullarimin maddi kaygilar, isi yetistirme telasi, farkindalik ve teknik bilgi eksikligi

gibi ¢esitli nedenlerle isyerlerinde saglanamamasidir.

Ydrutulen galismada elde edilen sonuglar goz Oniine alinarak Ozellikle sektorde faaliyet

gOsteren igverenlere ve is giivenligi uzmanlarina yoOnelik yapilan Oneriler asagida

siralanmustir:

Kullanilan giivenlik aglari, ¢alisma kapsaminda olusturulan 23 soruluk GAKL ile,
hizmet veren is glivenligi uzmanlari ve insaat miihendisleri tarafindan, glivenlik aginin
her kurulumundan sonra kontrol edilmelidir.

Ozellikle maliyet agisindan bilyiik kabul edilebilecek projelerde, OSGB’den hizmet
alinmasi yerine dogrudan isyerinde i glivenligi uzmani istihdam edilmelidir.

Tirk Standartlar1 Enstitiisi bagta olmak {izere ilgili diger kamu kurum ve
kuruluslariyla birlikte yarGtulecek projelerle, glivenlik aglarinin {iriin belgelendirme
stireci hizlandirilmalhidir.

Kurulum islerinin ehil personel tarafindan gergeklestirilmesinin saglanabilmesi i¢in
Mesleki Yeterlilik Kurumu ve Tiirkiye Insaat Sanayicileri Isveren Sendikasi ile
igbirligi  yapilarak  “Giivenlik Agr Kurulum Eleman1” meslek standardi
gelistirilmelidir.

Almanya’daki gibi standartlara uygun bir cephe iskelesi ile standartlara uygun U tipi
giivenlik agimin birlesimiyle uygulanan toplu korunma tedbirleri, Ulkemizde 6zellikle
kaba ingaati tamamlanmis projelerde yayginlastiriimalidir.

Giivenlik ag1 ile birlikte, ag gozli boyutlart 1 cm olan aglarin kullanilmasi saglanarak

calisanlarin malzeme diismesine karsi da etkin bir sekilde korunmasi saglanmalidir.
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Ek-1: GUVENLIK AGI ARASTIRMA SORULARI ANKET FORMU

Anketin muhatabi, ikamet amagli bina ingaat1 projelerinde gorev alan is giivenligi uzmanlari
olup vereceginiz cevaplar, sadece giivenlik agi konusunda gerceklestirilecek olan projelerin
sekillenmesinde kullanilacaktir. Vermis oldugunuz teknik destekten dolay1 tesekkiir ederiz.

*Gerekli
1. Cinsiyetiniz? *
Yalniz birini se¢iniz.

[ ] Kadm
[ ] Erkek

2. Mesleginiz nedir? *

Is saglig1 ve giivenligi teknikeri, biyolog, fizikci, insaat miihendisi, kimya miihendisi vb.

3. Konut insaati projelerinde kac yildir gorev yapiyorsunuz? *

Sektorde herhangi bir pozisyondaki toplam mesleki tecriibenizi belirtmeniz yeterlidir.
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

(O 1 yildan daha az
O 15y

O 5-10 yil

(D 10 yildan daha fazla



4. Hangi is giivenligi uzmanhg belgesine sahipsiniz? *

En tist siiftaki belgenizi segmeniz yeterlidir.

O A sinifi is giivenligi uzmanhgi belgesi
O B smifi is giivenligi uzmanhig belgesi
O Csinmifi i giivenligi uzmanhg@i belgesi

5. Hangi sehirde is giivenligi alaninda hizmet veriyorsunuz? *

Bir segenegi isaretlemeniz yeterlidir.
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

O Ankara
O Kirsehir
O Diger:

6. Kag yildir is gitvenligi uzmani olarak gorev yapiyorsunuz? *

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

O 1 yildan daha az

O 13yl
(O 3 yildan daha fazla

7. Is giivenligi uzmanhg hizmetini OSGB biinyesinde mi gerceklestiriyorsunuz? *

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

O Evet
(O Hayrr



8. Is giivenligi uzmammmin bransi santiyede is giivenliginin saglanmasinda etkili bir

faktordir. *

Biyolog, fizikci, mihendis vb.
Yalnizca bir sikk: isaretleyin.

D Kesinlikle katiltyorum
O Katiliyorum

O Katilmiyorum

O Kesinlikle katilmiyorum

9. Konut insaati projelerinde gorev alan is giivenligi uzmanlarimin "ingaat
miithendisligi" mezunu olmasi santiyelerde is giivenliginin saglanmasini olumlu yonde

etkiler. *

Yalnizca bir sikk: isaretleyin.

O Kesinlikle katiltyorum
O Katiliyorum

O Katilmiyorum

O Kesinlikle katilmiyorum

10. Konut insaati projelerinde isverenin OSGB'den hizmet almasimin tam siireli is
giivenligi uzmam istihdam etmesinden daha faydal oldugunu diisiiniiyorum. *

Yalnizca bir sikk: isaretleyin.

D Kesinlikle katiltyorum
O Katiliyorum

O Katilmiyorum

O Kesinlikle katilmiyorum



11. Yiiksekte giivenli ¢aliyjmanin esaslarim belirleyen mevzuat hiikiimleri ve ilgili
standartlar hakkinda yeterli bilgiye sahibim. *

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

O Kesinlikle katiltyorum
O Katiliyorum

O Katilmiyorum

O Kesinlikle katilmiyorum

12. Hizmet verdigim isveren is giivenligi hizmetlerinin 6neminin yeterince farkindadir. *

Birden fazla igverenle ¢alisanlarin genel bir degerlendirmede bulunmalart yeterlidir.
Yalnizca bir sikk: isaretleyin.

O Kesinlikle katiltyorum

O Katiliyorum

O Katilmiyorum

O Kesinlikle katilmiyorum

13. Santiyede alinmasini uygun gordiigiim toplu korunma tedbirlerini isverene
ilettigimde isveren onerilerimi dikkate alarak gerekeni yapar. *

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

O Kesinlikle katiltyorum
O Katiliyorum

O Katilmiyorum

O Kesinlikle katilmiyorum

14. Hizmet verdiginiz isyerlerinden herhangi birinde toplu korunmayi saglayarak
yiiksekten diismeyi onlemek amaciyla insaat giivenlik ag1 kullanildi m1 veya kullaniliyor

mu? *

Cevabiniz "Hayir" ise 18.sorudan devam ediniz.
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

O Evet
(O Hayrr



15. Kullanilan giivenlik agmin kurulum, sokiim ve katlar arasi tasima islerini kim
gerceklestirdi veya gerceklestiriyor?

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

O Giivenlik agx tireticisinin yonlendirdigi konusunda uzman personel
(O Santiyede gorevli herhangi bir personel
(O Isverenin kendisi

16. Isverenin giivenlik ag1 kurdurmasindaki temel neden sizce nedir?

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

O Bolgede yapilan teftislere karsi hazirlik
(O I giivenligi uzmani olarak konuyla ilgili dnerilerime gereken dnemi vermesi

O Giivenlik ag; iireticilerinin yapmis oldugu reklamlar

) Diger:

17. Santiyede kullanilan giivenlik aglar1 TS EN 1263-1 ve TS EN 1263-2 standartlarinda

belirtilen asgari sartlara uygundur.

Giivenlik ag1 kurulu birden fazla igyerine hizmet veriyorsanmz genel bir degerlendirmede
bulunmaniz yeterlidir.
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

O Kesinlikle katiltyorum
O Katiliyorum

O Katilmiyorum

O Kaesinlikle katilmiyorum



18. Is giivenligi uzmam olarak giivenlik ag1 kullanim1 konusunda yeterli bilgi birikimine
sahip oldugumu diisiiniiyorum. *

Yalnizca bir sikk: isaretleyin.

D Kesinlikle katiltyorum
O Katiliyorum

O Katilmiyorum

O Kesinlikle katilmryorum

19. Giivenlik agimin kullanma talimatinin mutlaka santiyede bulunmasinin zorunlu

oldugunu diisiiniiyorum. *

Giivenlik ag1 kurulu birden fazla isyerine hizmet veriyorsamiz genel bir degerlendirmede
bulunmaniz yeterlidir.
Yalnizca bir sikk: isaretleyin.

D Kesinlikle katiltyorum
O Katiliyorum

O Katilmiyorum

O Kesinlikle katilmiyorum

20. Hizmet verdiginiz santiyede yiiksekte giivenli cahismay1 saglamak amaciyla hangi
toplu korunma tedbirinin ve donanimin giivenlik agindan daha uygun ve etkili

oldugunu diisiiniiyorsunuz? *

Liitfen nedeninizi de kisaca belirtiniz.




21. Giivenli Iskele Projesini duydunuz mu? *

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

O Evet
(O Hayrr

22. Giivenli Iskele Projesi kapsaminda diizenlenen bilgilendirme seminerlerine

katildiniz mi? *

Cevabmiz "Katilmadim" ise 24.sorudan devam ediniz.
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

O Katildim
O Katilmadim

23. Giivenli iskele Projesi kapsaminda diizenlenen bilgilendirme seminerlerini faydah

buldum.

Bu soruyu yalnizca bilgilendirme seminerlerine katilan kisiler cevaplamalidir.
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

O Kesinlikle katiltyorum
O Katiliyorum

O Katilmiyorum

O Kesinlikle katilmiyorum

24. Is Saghg ve Giivenligi Genel Miidiirliigiince diizenlenen egitim seminerlerinin
ozellikle giivenlik agi, asma iskele, siitunlu cephe platformlar: gibi diger donamimlar da
kapsayacak sekilde yayginlastirilmasinin faydah olacagim diisiiniiyorum. *

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

O Kesinlikle katiltyorum
(O Katiliyorum

O Katilmiyorum

O Kesinlikle katilmiyorum
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AMAGC

e Bu kontrol listesi, 20/6/2012 tarihli ve 6331 sayih is Saghg1 ve Giivenligi Kanunu ile 5/10/2013 tarihli ve 28786
sayih Resmi Gazete'de yaymmlanarak yiiriirliige giren Yap1 Islerinde Is Saghgi ve Giivenligi Yonetmeligi
uyarinca giivenlik aglarimin standartlara uygunlugunun Kkontrolii siirecinde yol gostermek amaciyla
hazirlanmstir.

e Kontrol listesi dogru bir sekilde uygulanip, uygun olmadigim1 degerlendirdiginiz konularda gerekli onlemler
alindig: takdirde isyerleriniz, tiim calisanlar icin giivenli hale gelecektir.

e Bu kontrol listesinin ihtiyaca gore gelistirilip doldurulmasi belirli arahiklarla giincellenmesi ve alinmasi
ongoriilen tedbirlerin yerine getirilmesi bakimindan faydah olacaktir.

iZLENECEK YOL

1. Bu kontrol listesi, giivenlik aglarimn standartlara uygunlugunu degerlendirmeniz i¢in hazirlanmis olup ihtiyaca gore
detaylandirilabilir. Isyerinizi ilgilendirmeyen kisimlari, kontrol listesinden c¢ikarabilir veya farkh tehlike kaynaklar1 olmasi
halinde ise ilaveler yapabilirsiniz.

2. Kontrol listesinde, giivenlik aglarinin standartlara uygunlugu i¢in gerekenler konu bashg ile birlikte ciimleler halinde verilmistir.
Ciimledeki ifade; isyerinizde gozlemlediginiz duruma uyuyorsa “evet”, uymuyorsa “hayir” kutucugunu isaretleyiniz. “Hayir”
kutucugunu isaretleyerek dogru olmadigim diisiindiigiiniiz her bir durum icin alinmasi1 gereken oOnlemleri ilgili satirdaki
karsihigina yazimz. Alinmasi gereken onlem ile ilgili sorumlu Kisiler ve tamamlanacag@ tarihi belirtiniz.

3. Cahsanlar, temsilcileri ve baska isyerlerinden calismak iizere gelen ¢ahsanlar ve bunlarin isverenlerini; yiiksekte calisma
yapilacak islerdeki giivenlik riskleri ile diizeltici ve onleyici tedbirler hakkinda bilgilendiriniz.

4. Alinmasi gereken onlemlere karar verirken; risk faktoriiniin tamamen bertaraf edilmesi, tehlikelinin, tehlikeli olmayanla veya
daha az tehlikeli olanla degistirilmesi ve risk faktorleri ile kaynaginda miicadele edilmesi gerekmektedir.

5. Onlemler uygulamirken toplu korunma onlemlerine, Kisisel korunma onlemlerine gore oncelik verilmeli ve uygulanacak



Giivenlik Aglar I¢cin Kontrol Listesi

Degerlendirmenin Yapildig1 Tarih:

Unvani:
Gegerlilik Tarihi:
Adresi:
Konu Bashgi Kontrol Listesi g’et gaylr Ahnmasi Gereken Onlem Sorumlu Kisi $Zﬁsmlanacag1

Giivenlik agmin  kullanma kilavuzu
isyerinde mevcut mu?

Aglar dogru bir sekilde etkilenmis mi?

Gilivenlik ag1 iizerinde imalat¢1 veya
ithalatginin  adi1  veya ticari markasi
okunabilir sekilde yer aliyor mu?

Giivenlik agmin iizerinde agm imal
edildigi ay ve yil bilgisi yer aliyor mu?

Imalatg1 veya ithalatc1 firma giivenlik
ag1 ile birlikte en azindan bir deney ag
g0zii verdi mi? (Bir deney ag gozii en az
3 ag goziinden olusur)

Aglarda veya destekleyici cercevede
herhangi bir deformasyon yok.




Konu Bashg

Kontrol Listesi

Evet

Hayir

Almmasi Gereken Onlem

Sorumlu Kisi

Tamamlanacagi
Tarih

Giivelik  ag1 olarak  Sistem S
kullanilmigsa  kenar  ipinin  agmn
kenarindaki her bir ag goéziinden
gecirilmesi konusunda g0zden kagan
herhangi bir kusur yok.

Gilivenlik aglarinda kullanilan  biitiin
iplerin uglar1 sokiilmeyi onlemek amaci
ile glivenli bir sekilde baglanmisg mi1?

Ag daha 6nce bir diisiisii durdurmak i¢in
kullanilmadi veya aga kalict
deformasyona neden olacak herhangi bir
yuk yiklenmedi.

Ag moloz bakimindan temiz.

Orgii ipinde, baglant1 halatlarinda yirtik,
asinma veya gozle goriiliir herhangi bir
kusur yok.

Ankraj noktalar1 saglam ve diizgiin mii?

Glivenlik ag1 sisteminde yukarida
belirtilen durumlar disinda goézle goriiliir
herhangi bir kusur yok.

Aglar 1yl durumda mi, son 12 ay ic¢inde
UV isinlarinin  etkilerine yonelik test
edildi mi ve aglara gecerli bir ID ve
giincel test etiketi yapistirilmig m1?




Konu Bashg

Kontrol Listesi

Evet

Hayir

Almmasi Gereken Onlem

Sorumlu Kisi

Tamamlanacagi
Tarih

Aglar ¢alisma platformunun alt tarafina
makul bir sekilde kullanilabilir bir
bi¢imde monte edilmis mi?

Ag ve yap1 arasindaki tiim bosluklar 100
mm’den daha azdir.

Biitiin  aglar sisteme ve ankraj
noktalarma dogru bir sekilde baglanmis
mi1?

Ag Orlilmiis alanin altinda, 3 metreden
daha az mesafede herhangi bir engel
bulunmuyor.

Calisanlarin  emniyet kemeri gibi ek
giivenlik tedbirleri almaya ihtiyaglar
yok.
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